i & . DERECHOS
. ¥ HUMANOS
"‘4?930" NUEVO LEON

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Ledn, a los
10-diez de diciembre de 2015-dos mil quince.

Visto para resolver el expediente nUmero CEDH-263/2014, relativo a la
investigacion de oficio iniciada con motivo de los hechos contenidos
en la nota periodistica publicada en la pdgina de internet
www.milenio.com, dada a conocer en fecha 3-tres de agosto de
2014-dos mil catorce, titulada: “Investigan muerte de hombre a manos
de Fuerza Civil”; asi como por las quejas planteadas por las Sras.
kdkdkdddddd y  ekdkddddE por presuntas  violaciones a los derechos
humanos de quien en vida llevara el nombre de *¥##**¥*** cometidas
presumiblemente por elementos de Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado; y considerando los siguientes:

|. HECHOS

1. Derivado de que el personal de este organismo realiza un
monitoreo constante a los distinfos medios de comunicacion, en aras
de cumplir con la obligacidon de observancia del respeto a los
derechos humanos en el Estado de Nuevo Ledn; esta Comision Estatal
identificd en fecha 3-tres de agosto del 2014-dos mil catorce, una
nota periodistica publicada en la pdgna de internet
www.milenio.com, titulada “Investigan muerte de hombre a manos de
Fuerza Civil”; en esencia dicha nota senala |o siguiente:

“Mientras familiares lloran la muerte de *¥*¥******¥¥ |05 policias de
Fuerza Civil que le dispararon estdn a disposicion del Ministerio
PUblico que integra la averiguacion.

De acuerdo con una fuente allegada a las investigaciones, los
hechos se registraron cuando una familia pidio el auxilio a una

unidad de Fuerza Civil que patrullaba la zona de los *¥****xksdk on
el municipio de ¥¥&ddddddd

Ellos le refirieron a los policias que un sujeto les habia cerrado el
paso con su automovil y luego los amagd con un arma de fuego,
pero lograron escapar.
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Fue asi como comenzd la persecucion en contra de  *#x#xsxsss

quien vigjaba a bordo de un automOavil ******¥EEEE - modelo
EE 2 T 222 2 T 1

De acuerdo con la declaracion de los uniformados, el sujeto
desobedecid al lamado de la autoridad y les contestd a balazos,
por lo cual ellos tambiéen abrieron fuego.

La persecucion termind en la coloniq ¥*¥¥kk*xxx qonde ¥***xxxssss
, Qe *****FFFEEX qR0s, recibid un disparo en la nuca y otfro en el
brazo, y finalmente se estrelld contra una barda.

Aunque las autoridades estatales no han dado una version oficial,
se sabe que actualmente se estan realizando las pruebas
periciales para saber si el occiso en realidad dispard un arma,
como aseguran los policias.

Se informd que testigos de los hechos ya declararon ante el
Ministerio PUblico que integra la averiguacion.

Y Gobierno calla

Tras el reclamo de los familiares de ********%% " qujen falleciera la
noche del viernes a manos de elementos de Fuerza Civil tras un
enfrentamiento, la parte oficial del Gobierno del Estado no ha
hecho un pronunciamiento sobre el caso.

A pesar de que se buscod al vocero estatal y director de
Comunicacidn Social del Gobierno Estatal, ¥¥¥¥¥x¥&&* o informad
que serd hasta este lunes por la manana cuando se oficialice una
rueda de prensa.

En dicha conferencia se espera que se informen los indices
delictivos del mes de julio, pero se tocarian temas como el del

deceso de ***¥*EXRERE 4 manos de elementos de Fuerza Civil”.

2. La Segunda Visitaduria General de este organismo, dentro del
presente expediente, admitid la instancia y calificd los hechos como
presuntas violaciones a los derechos humanos de *xddeskdxx (+),
atribuibles presuntamente a elementos de Fuerza Civil de la Secretaria
de Seguridad PUblica del Estado, consistentes en violacidn a los
derechos a la vida, a la legalidad, asi como a la seguridad personal y
juridica.

3. El 4-cuatro de septiembre del 2014-dos mil catorce, las Sras.
FhErkdrrkd oy FRRRREEEX comparecieron ante esta Comisidon Estatal,
planteando su queja en confra de elementos de policia de Fuerza
Civil de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado, en relacion con
la muerte de su esposo e hijo ***##*xx (1) respectivamente.
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4. Se recabaron los informes que constan en autos y la
documentacion respectiva, asi como las diligencias que constfituyen
las siguientes:

Il. EVIDENCIAS

1. Nota periodistica publicada en Ila pdgna de internet
www.milenio.com, dada a conocer en fecha 3-tres de agosto del
2014-dos mil catorce, titulada: “Investigan muerte de hombre a manos
de Fuerza Civil”.

2. Quejas planteadas ante personal de esta Comision Estatal, por las
Srqs, FrxkdERREkd  dxxkdEE*E en representacion respectivamente de su
esposo € hijo, que en vida llevara por nombre *##*xxxkdk (+) en contra
de elementos de la Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad Publica
del Estado.

3. El 8-ocho de octubre del 2014-dos mil catorce, en las instalaciones
de este organismo se recibid el oficio ***¥***&** g scrito por el Director
Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, mediante el
cual rindié informe documentado, en relacidon con los hechos por los
que se inicio la presente indagatoria.

4. En fecha 17-diecisiete de octubre del ano proximo pasado, el 25-
veinticinco de junio del 2015-dos mil quince, y el 5-cinco de noviembre
del ano en curso, se recibid respectivamente en las instalaciones de
esta Comision Estatal [os oficios NnUmero #*#ddssidd - dsddbasrdd / krddbrsrddd
de parte del Juzgado Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial
del Estado, mediante los cuales remitid copia certificada del proceso
penal nUmero **#*#*#*x%  qye ante ese Juzgado se instruye en contra
de quien se desempend en los hechos que nos ocupan como
elemento de la Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, de nombre *¥#*xdd®x. del que destacan las siguientes
documentales:

41. Acta de fe e inspeccidon ministerial, cadavérica y de
reconocimiento de lugar, efectuada el 2-dos de agosto del 2014-dos
mil catorce, por el Delegado del Ministerio PUblico adscrito a la
Agencia del Ministerio PUblico Investigadora Especializada en Delitos
Contra la Vida y la Integridad Fisica NUOmero Dos, acompanado
debidamente por los festigos de asistencia que marca la ley; al
encontrarse constituidos en el ****¥#F%%* sopre |a lateral de la Carretera
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Frkkxdxkxk . ala altura de la colonig ***#x#x&x%  de esta ciudad, dando

fe del cuerpo sin vida de una persona, a la cual se le identificd como
X 2 T 22 2 T T

4.2. Peritaje de criminalistica de campo con folio ¥***#*x¥¥* con fecha
2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, practicado por personal del
Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Procuraduria
Estatal, respecto a la muerte violenta de una persona en g| *dddsrsss
sobre la lateral de la Carreterq ******&&%% g |a altura de la colonia
krrrkEE* en el municipio de ¥#¥xEEEEx Nyevo Ledn. Anexdndose 19-
diecinueve impresiones fotograficas.

4.3. Autopsia nUmero ***#*xkdxx fachada el 2-dos de agosto del ano
proximo pasado, realizada por peritos médicos forenses de la
Procuraduria Estatal, en la que concluyeron que la muerte del referido
“Nno nombre masculino”, de edad aparente entre Faddssssrx |, deddcddddbr®
anos, fue como consecuencia de lesiones craneoencefdlicas y
vertebro medular cervical secundarias a trayecto de proyectil de
arma de fuego.

4.4, Oficio del 2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, mediante el
cual elementos ministeriales de la Agencia Estatal de Investigaciones

de la Procuraduria Estatal, ponen a los elementos policiacos #***x#&kxsx,
kokkskskokokokkk  ckokokkdkskokokokk  ckokokkskokokokkk ok sk sk sk sk ok ok ok ok ok sk sk sk ok ok ok sk ok y ok sk sk sk sk ok ok ok ok q

’ ’ ’ ’ ’

disposicién de la Agencia del Ministerio PUblico Investigador NOmero
Dos Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica;
ademds de readlizar el aseguramiento de las armas de fuego que
portaban dicho funcionariado publico.

4.5. Declaracion testimonial rendida por **#*x¥#xxk - qnte Agencia del
Ministerio PUblico Investigador NUmero Dos Especializado en Delitos
Contra la Vida y la Integridad Fisica, en fecha 2-dos de agosto de
2014-dos mil catorce.

4.6. Parte informativo fechado el 2-dos de agosto de 2014-dos mil

catorce, signado por los elementos policiacos *d#xddsssk = sk,

fkskckkskokkokok  klckkkokkkokk  kokkkokkkokkk **********y**********
’ ’ ’ .

4.7. Declaracion ministerial a cargo de elementos de Fuerza Civil,
EE 2 2 22 2 T T EE 2 T L2 2 T T L 2 T X2 2 2 T T8 X 2 T 2 2 T T EE 2 2 L2 2 LT L 2 T X2 2 2 T T8 y

’ ’

hddErrRrE, la cual rindieron respectivamente en calidad de indiciados,
con la debida asistencia de una defensa juridica adecuada, ante el
Agente del Ministerio PUblico Investigador Especializado en Delitos
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Contra la Vida y la Integridad Fisica de las Personas Nomero Dos, €l
dia 2-dos de agosto del ano proximo pasado.

4.8. Dictdmenes de residuos inorgdnicos de disparo de arma de fuego

4

mil catorce, respectivamente practicados @ s = dedbkbrrrs

4 4

peritaje designado por el Director de Criminalistica y Servicios
Periciales de la Procuraduria Estatal.

4.9. Dictamen de residuos inorgdnicos de disparo de arma de fuego
con numero de oficio *#**##*x&* fochado el 2-dos de agosto de 2014-
dos mil catorce, practicado al cuerpo sin vida de *###xxxs (+) por
personal de peritaje designado por el Director de Criminalistica y
Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado.

4.10. Declaracion testimonial rendida por *¥##xkddds v, sdddexddd*  ante
la Agencia del Ministerio PuUblico Investigador NUmero Dos
Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica, el 5-
cinco de agosto de 2014-dos mil catorce.

4.11. Parte inferno de novedades del 2-dos de agosto de 2014-dos mil
catorce, signado por el Inspector Jefe #**#*#*i*x+  Jofe de Seccion
Tercera (operaciones) de la Institucion Policial Estatal Fuerza Civil,
relativo a los hechos que se registraron durante la guardia del 01-uno
al 02-dos de agosto de dicha anualidad.

4.12. Declaracion testimonial rendida en fecha 14-catorce de agosto
del ano proximo pasado, por *#xkxskxit  parifo de la Direccion de
Criminalistica y Servicios Periciales de la Procuraduria Estatal.

4.13. Dictamen de balistica con nUmero de oficio *¥¥#***¥¥*** con fecha
11-once de agosto de 2014-dos mil catorce, elaborado por peritos del
laboratorio de balistica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, respecto a estudios y andlisis a los impactos que presenta el
hExkkrrkE, con placas de circulacion *#*x##xxdt  de| Estado de Nuevo
Ledn, con nUmero de serie ¥**¥¥*xxkdk Anexdndose diversas impresiones
fotograficas con relacion a cada uno de los impactos causados por
disparo de arma de fuego que presentd dicho vehiculo.
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4.14. Dictamen de balistica con nUmero de oficio *¥***¥*x¥¥ fachado el
2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, elaborado por peritos del
laboratorio de balistica de la Procuraduria Estatal, respecto a estudios
y andlisis correspondientes, realizados al arma de aire comprimido tipo
pistola, calibre *¥****xxssk mqareq **xxdkddd* modelo *¥FF*F*F¥¥%% ‘matricula
ekdkddddE  presentando la leyenda del lado izquierdo del arma
**********, **********, mOdel **********, |C1 CUOI SUpueSTOmeﬂTe por-I-ObO
el Sy, **xExdxdxk (+) el dia de los hechos.

4.15. Dictamen de balistica con niUmero de oficio **#**¥#**¥ qo fecha
25-veinticinco de agosto de 2014-dos mil catorce, elaborado por
peritos del laboratorio de balistica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, de acuerdo al informe de criminalistica de campo
con folio **#****xxxx del| 2-dos de dicho mes y ano, el certificado de

autopsia **xxkdExx — qsi como con el dictamen de frayectorias con

4.16. Dictamen de balistica con nimero de oficio *¥#**¥¥¥** qg| diq 3-
tres de agosto del ano proximo pasado, elaborado por peritos del
laboratorio de balistica de la Procuraduria Estatal, respecto a estudios
y andlisis correspondientes, realizados a las armas de fuego que el dia

de los hechos portaban los elementos de Fuerza Civil, **#**sxdxt

’ ’ ’

Anexdndose diversas impresiones fotograficas respecto a cada una
de las armas de fuego y sus municiones.

4.17. Escrito fechado el 4-cuatro de agosto de 2014-dos mil catorce,
suscrito por la licenciada **#***¥¥** qe| deparfamento de ndminas de
la persona moral ***xxxxkdk mediante la cual hace constar que quien
en vida llevara el nombre de ***#*x&*xx {rgbqjd para la citada
empresa; allegando lo siguiente:

4.17.1. Comprobante fiscal digital por infernet de ndmina, expedido
por **********, qa nombre del ﬁnGdO **********'

4.18. Dictamen pericial en criminalistica elaborado por el licenciado
hddgrrrrE, perito designado por la defensa del procesado, fechado en
el mes de diciembre del 2014-dos mil catorce.

4.19. Dictamen pericial de trayectorias victima-victimario realizado por
el licenciado *******x¥* on sy calidad de perito tercero en materia de
balistica, de fecha 3-tres de junio de 2015-dos mil quince.
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4.20. Oficio nUmero ***#*x&dxx  de fecha 30-treinta de octubre de 2014-
dos mil catorce, mediante el cual el Juzgado Tercero de Distrito en
Materia Penal en el Estado comunica al Juzgado Primero Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado, |a resolucion constitucional dictada
dentro del juicio de amparo indirecto nUmero #***¥#*x&k* ra|qgtivo a la
demanda promovida por ¥¥###EE**x seanalando como acto reclamado
el auto de formal prision emitido en fecha 11-once de septiembre de
2014-dos mil catorce, por el Juzgado Primero Penal del Primer Distrito
Judicial del Estado, dentro del proceso penaql ****kkddd®. an | cual se
concedié el amparo y proteccion a favor del quejoso, en contra del
referido acto reclamado.

4.21. Resolucion fechada el 10-diez de septiembre de 2015-dos mil
quince, emifida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Cuarto Circuito, denfro del toca nUmero #**¥#xxxk  misma que
confirm& en revision la sentencia constitucional referida en el pdarrafo
anterior.

4.22. Resolucion pronunciada el dia 5-cinco de octubre de 2015-dos
mil quince, dentro del proceso penal nUmero ¥**¥*x&dx instruido en
contra de *k##*xxxik en cumplimiento a la ejecutoria de amparo
pronunciada por el Juzgado Tercero de Distrito en Materia Penal en el
Estado, dentro del juicio de amparo nuUmero *#***&d*xx - romovido por
el antes citado; en la cual se declard insubsistente el acto reclamado,
consistente en el auto de formal prision de fecha 11-once de
septiembre de 2014-dos mil catorce, y en cumplimiento a los
lineamientos expuestos en el considerando cuarto de la ejecutoria de
amparo, se dictd una nueva resolucion, en la que se establece que se
comprobd en autos la existencia del cuerpo del delito de homicidio,
mas no asi la probable responsabilidad del acusado, por lo que se
decretd auto de libertad a favor de  *¥dsexsdds

5. Dictamen de mecdnica de hechos con nUmero de oficio ¥###xsddss
elaborado por personal de la Direccion de Servicios Periciales de este
organismo, emifido en fecha 23-veintitrés de marzo de 2015-dos mil
quince.

6. El dia 28-veintiocho de junio del ano en curso, comparecieron ante
esta Comision Estatal [as Sras. **dxxddes , xxddxrdds*  quienes allegaron
al presente expediente unas documentales, que a su dicho
corresponden a los gastos funerarios realizados con motivo del
fallecimiento del Sr. ¥**¥#x¥¥x% tq] como se enuncian a continuacion:
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6.1. Nota de venta con nUmero **¥##xxid*  oxpedida por F**xdssxrs o
nombre de |la Sra. **x*##*xx fechada el 3-tfres de agosto de 2014-dos
mil catorce, por concepto de servicio funerario, por la canfidad de $

fekeskkkok ok kokk

6.2. Factura expedida por ***#x#xx%x de fecha 3-fres de agosto del
ANo proximo pasado, por la canfidad de § *&xkeskxdx

6.3 Recibo nUmero #***#*isxd* do| Hospital Universitario Dr. José E.
Gonzdlez, a nombre del finado **#*#x#xix fochado el 2-dos de agosto

de 2014-dos mil catorce, por el servicio de anfiteatro, por la cantidad

/. Acta circunstanciada levantada por funcionaria de esta Comision
Estatal en fecha 3-tres de agosto de 2015-dos mil quince, llevando a
cabo diligencia en la que se ingresd a la pdagina de internet
www.inegi.org.mx.

1. SITUACION JURIDICA

1. La situacion juridica generada por la violacidn de derechos
humanos y del contexto en el que los hechos se presentaron, y que es
valorada en el cuerpo de esta resolucion, es la siguiente:

El dia 1-uno de agosto de 2014-dos mil catorce, alrededor de las 23:17
horas, en el destacamento de la policia Fuerza Civil de la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, el cual se encuentra ubicado en
krrrkEE* en el municipio de ***¥EExxkEk Nyevo Ledn, presuntamente se
presentaron unas personas reportando que al ir circulando a bordo de
la Carretera #**¥#xkdx o |g alfura de **x*#*x% on direccion al
MUNICIpIO de ****kdddk yna persona del sexo masculino que fripulaba
un OUToméV” marca FRBRBRERERE , TIpO E 2 T2 22 2 T2 T8 , CO|OI’ dpRB R B R R , con
placas de circulacion **¥¥*xx¥¥* a5 cerrd el camino en dos ocasiones
y presuntamente les apuntd con un arma corta que empunaba dicho
sujeto. Por lo que al tener conocimiento dicha corporacion de tales
hechos, pasod el reporte via radiofrecuencia a todas las unidades de la
zona para localizar al hombre en mencion.

Lo anterior supuestamente propicid que el vehiculo que conducia
quien en vida llevara por nombre ****xddd* () fuera perseguido por
elementos de policia de Fuerza Civil,b a bordo de las unidades
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gy RkkddddEEE mismos que readlizaron diversas detonaciones
con armas de fuego en su contra, a pesar de que la victima para ese
momento no representaba un peligro actual e inminente de muerte o
de lesiones graves para el personal policial o para cualquier otra
persona; uno de dichos disparos ocasiond la muerte al referido
HEkrxrddEx  por lo que éste perdid el control del automotor,
impactandose confra un anuncio panordmico ubicado en el Camino
TRkkkdddE® sobre la lateral de la Carreterq ******&#s% q |a altura de la
colonig ¥#***¥dkxx an el municipio de **#***&¥** Nyevo Ledn, asi como
detrds del vehiculo de la victima, se impactd la unidad de policia

feskeskkkok ok kokk

En virtud del deceso del Sr. ***&#xkExk (+), se inicid la averiguacion
previg #x#xkxxdxd - qgnte el Agente del Ministerio PUblico Investigador
Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica Nomero
Dos, de la cual se deviene que éste perdio la vida a consecuencia de
lesiones craneoencefdlicas y vertebro medular cervical secundarias a
trayecto de proyectil de arma de fuego, conforme a la autopsia
ddsrrrrk, fechada el 2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce.

Con motivo de tales hechos fue detenido el personal de policia
Fuerza Civil que tripulaba las unidades ***xxssskdk , skdddddss® por parte
de elementos ministeriales pertenecientes al primer grupo de
homicidios de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
poniéndolos a disposicion del Agente del Ministerio PuUblico
Investigador Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad
Fisica NOmero Dos, dentro de la referida indagatoria ##*#*#*#** Dentro
de tal averiguacion previa se concedid por parte de la autoridad
judicial una medida de arraigo en confra de tales elementos de
policia Fuerza Civil que tripulaban las citadas unidades, misma que
cumplieron en las instalaciones de la Casa del Arraigo NOmero Uno.
Posteriormente, la Representacion Social consignd la averiguacion en
comento al Juzgado Primero Penal del Primer Distrito Judicial en el
Estado, imputdndole a uno de dichos servidores publicos el delito de

Homicidio, instruyéndosele con motivo de ello la causa penal nUmero
L2 2 T 222 2 T 28

Con respecto a los anteriores hechos referidos en que perdiera la vida
el Sy, FF*xxxddd (+), en fecha 3-tres de agosto de 2014-dos mil catorce,
se dio a conocer en la pdgina de infernet www.milenio.com, la nota
periodistica titulada: “Investigan muerte de hombre a manos de
Fuerza Civil”’. Una vez que este organismo tuvo conocimiento de los
hechos difundidos, atendiendo a las obligaciones que tiene en
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materia de derechos humanos, determind mediante acuerdo
fechado el 3-tres de agosto de 2014-dos mil catorce, el inicio de oficio
de la investigacion por los presentes hechos aludidos en la nota
periodistica en referencia.

Por su parte, |as Sras, **xxxeddd dddsssxxxx, esposa y madre,
respectivamente, de quien en vida respondiera al nombre de
hddgrrrrE, igualmente en uso de sus derechos constitucionales, ante
esta Comision Estatal denunciaron violaciones a los derechos
humanos del antes nombrado, las cuales atribuyeron a elementos
policiales de la citada corporacion Fuerza Civil.

2. La Comision Estatal de Derechos Humanos, con base en lo dispuesto
por los articulos 1.1 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, 2.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 1
y 102 Apartado “B” de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1 y 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Ledn; 3 de la Ley que crea la Comisidon Estatal de
Derechos Humanos y 13 de su Reglamento Interno; es un organo
autdnomo constitucional que tiene como obligaciones la de proteger,
garantizar y promover los derechos humanos de los habitantes del
estado de Nuevo Ledn. Una de las formas por las que este drgano de
proteccion cumple con sus obligaciones, es a fravés de conocer de
quejas relacionadas con presuntas violaciones a los derechos
humanos, cuando éstas fueren imputadas a autoridades o servidores
puUblicos de cardcter estatal, como lo es en el presente caso,
elementos de Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado.
IV. OBSERVACIONES

Primero. Del estudio y andlisis pormenorizado de los hechos vy
evidencias que infegran el expediente CEDH-263/2014, de
conformidad con el articulo 41 de la Ley que crea la Comision Estatal
de Derechos Humanos, al ser valorados en su conjunto, de acuerdo
con los principios de la l[6gica y de la experiencia, se concluye que, en
la especie se acredita que elementos de Fuerza Civil de la Secretaria
de Seguridad PUblica del Estado, violaron en perjuicio de quien en
vida respondiera al nombre de *****k&&d* o derecho a la vida y a la
seguridad personal, al efectuar la privaciéon de su vida de forma
arbitraria, y el derecho a la seguridad juridica al incumplir con sus
obligaciones de respetar y proteger sus derechos humanos.
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Segundo. Anfes de iniciar con el andlisis de los hechos que nos
ocupan y de las evidencias que permiten establecer las violaciones a
derechos humanos en perjuicio de quien en vida respondiera al
nombre de **##xkxkdx. o9 importante establecer que esta Comision
Estatal de Derechos Humanos en términos del articulo 1° de la
Constitucion Politica, realizard el estudio del presente caso a partir de
las obligaciones que |la autoridad senalada tiene en torno a 10s
derechos fundamentales que le son reconocidos a |la victima fanto
por la Constitucion como por los tratados infernacionales.

Por ofra parte, este organismo no solamente aplicard en el presente
caso la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, al analizar el contenido de cada derecho y los alcances de
las obligaciones de la autoridad policial senalada, sino que ademds,
este organo de proteccion acudird a la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, debido a que ésta es un
organo autorizado para llevar a cabo la interpretacion de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, instrumento que
forma parte de los tratados internacionales que ha ratificado México.
Segun el propio pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
la jurisprudencia de |la Corte Interamericana es vinculante siempre vy
cuando ésta sea mads favorable a la persona’. Al margen de lo
anterior, esta institucidon incluird también en su andlisis, las
interpretaciones de los érganos creados por tratados internaciones en
materia de derechos humanos y aquellos criterios fijados por los
procedimientos especiales de |la Organizaciéon de las Naciones
Unidas, feniendo en cuenta las disposiciones establecidas en el
Estatuto de la Corte Internacional de Justicia del cual México es parte.

De igual forma, es importante senalar los principios que guian la
valorizacion de la prueba ante las investigaciones y procedimientos
que este organismo desarrolla en un caso como este. La ley que rige
el funcionamiento de este organismo, senala que las pruebas
obtenidas oficiosamente durante el procedimiento de investigacion
serdn valoradas en su conjunto, de acuerdo con los principios de |la

I JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS. ES VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA MAS
FAVORABLE A LA PERSONA. Epoca: Décima Epoca. Registro: 2006225. Instancia:
Pleno. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Publicacion: viernes 25 de abril de 2014 09:32 h. Materia(s): (Comun).
Tesis: P./J.21/2014 (100.). Contradiccion de Tesis 293/2011. 3 de septiembre de 2013.
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|6gica, la sana critica y de la experiencia, a fin de que puedan
producir conviccion sobre los hechos denunciados o reclamados?.

Ademds de lo anterior, la jurisprudencia del Sistema Interamericano
de Proteccion de los Derechos Humanos, ha desarrollado diversos
criterios en los que ha establecido que en el estudio de violaciones @
los derechos fundamentales, la valoracidon de las pruebas de los
hechos es mas flexible, pues basta que se realice de acuerdo con las
reglas de la l6gica y con base en la experiencia3. Esta Comision Estatal
asume este criterio, por su naturaleza como insfitucion estatal
auténoma defensora de los derechos humanos y por la naturaleza
expedita del procedimiento de investigacion oficiosa que infegra con
motivo de las violaciones a los derechos fundamentales cometidas
por los agentes del Estado, lo cual es acorde con los Principios
Relativos al Estatuto y Funcionamiento de las Instituciones Nacionales
de Proteccion y Promocion de los Derechos Humanos o Principios de
Paris*, y por disposicion expresa de la Ley que crea la Comision Estatal
de Derechos Humanos.

Es asi como el principio de presuncion de veracidad del dicho de la
probable victima, es uno de los presupuestos que rigen el
procedimiento ante los organismos publicos autbnomos defensores de
los derechos humanos. Es por ello, que corresponde a la autoridad
desvirtuar dicha presuncion de veracidad con la presentacion puntual
de sus informes, acompanados de las constancias que acrediten
objetivamente lo que expongan sobre la conducta que se les imputa
como violatoria de los derechos humanos.

Por otfra parte, esta Comision Estatal desea establecer que, la materia
de las resoluciones que emite en ejercicio de sus funciones, involucra

2 Articulo 41 de la Ley que crea la Comision Estatal de Derechos Humanos de Nuevo
Ledn.

3 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Castilo Pdez Vs. Perd.
Sentencia. Noviembre 3 de 1997, pdrrafo 39.

4 Los lineamientos aprobados son conocidos como los Principios de Paris. Estos
principios fueron adoptados por la Comision de Derechos Humanos de la ONU en
1992, mediante la Resolucion 1992/54, y reafirmados al siguiente ano por la
Asamblea General, mediante la Resolucion 48/134. Los Principios de Paris se
relacionan con el estatus y funcionamiento de las instituciones nacionales de
derechos humanos (como las comisiones de derechos humanos y las defensorias del
pueblo).
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el pronunciamiento sobre el respeto a los derechos humanos de las
personas por parte del Estado, que se contemplan en el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos y en nuestro derecho interno.

A. Derecho a no ser privado arbitrariamente de la vida. Ejecucion
arbitraria.

Sobre el derecho que se analiza en el presente apartado, tanto el
articulo 4 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos,
como el articulo 6 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos, indican
enfre ofras cosas, que nadie puede ser privado de la vida
arbitrariacmente. Esto supone que el derecho a la vida, como
cualquier ofro derecho humano, no es absoluto, y que en algunos
Ccasos, bajo ciertas condiciones, una persona puede ser privada de la
vida de manera no arbitraria, como en aquellos en donde integrantes
de cuerpos policiales emplean la fuerza bagjo los principios de
legalidad, necesidad y proporcionalidad, en aras de protegerse o
proteger a ofras personas que ven gravemente amenazado su
derecho ala vida o su derecho a la integridad personal.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos respecto al derecho @
la vida, ha senalado que “es un derecho humano fundamental, cuyo
goce pleno es un prerrequisito para el disfrute de todos los demdads
derechos humanoss”; ademds, precisa que la salvaguarda del mismo
“no sélo presupone que ninguna persona sea privada de su vida
arbitrariomente (obligacion negativa), sino que ademdads requiere, a la
luz de su obligacion de garantizar el pleno vy libre ejercicio de los
derechos humanos, que los Estados adopten todas las medidas
apropiadas para proteger y preservar el derecho a la vida (obligacidon
posifiva) de quienes se encuentren bajo su jurisdiccions”. Este mismo
pronunciamiento ha sido adoptado ya por el Pleno de |la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién’.

5 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Zambrano Vélez y otros Vs.
Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. 4 de julio de 2007, parrafo 78.

¢ Ibidem, parrafo 80.

7 DERECHO A LA VIDA. SUPUESTOS EN QUE SE ACTUALIZA SU TRANSGRESION POR
PARTE DEL ESTADO. Novena Epoca Registro: 163169 Instancia: Pleno Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIII, Enero de 2011
Materia(s): Constitucional Tesis: P. LXI/2010 Pagina: 24.
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Asimismo, la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos ha
establecido que la proteccion del derecho a la vida puede
incumplirse en los siguientes supuestos: “(1) cuando el Estado no
adopta las medidas de proteccion eficaces frente a las acciones de
particulares que pueden amenazar o vulnerar el derecho a la vida de
las personas que habitan en su territorio; y (2) cuando sus fuerzas de
seguridad utilizan la fuerza letal fuera de los pardametros
internacionalmente reconocidos?”. De igual manera, la Corte anade
que especialmente los Estados “deben vigilar que sus cuerpos de
seguridad, a quienes les estd atribuido el uso legitimo de la fuerza,
respeten el derecho a la vida de quienes se encuentren bagjo su
jurisdiccion?”.

Dentro del andlisis del derecho a la vida y las obligaciones que los
Estados fienen frente a él, conviene precisar qué son las ejecuciones
arbitrarias. En palabras de Graciela Rodriguez Mazo, éstas se fraducen
en “un homicidio doloso perpetrado o consentido por personas cuya
ilegitima actuacion se apoya, de manera inmediata o mediata, en las
potestades del Esfado'o”. Al respecto, el Juez de Ila Corte
Interamericana de Derechos Humanos, Eduardo Ferrer Mac-Gregor,
senala que una ejecucion arbifraria “se produce cuando una
autoridad publica priva arbitraria o deliberadamente de la vida, a un

8 Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe de seguridad ciudadana
y derechos humanos. 31 de diciembre de 2009, pdrrafo 107.

107. Las obligaciones asumidas por los Estados Miembros en relacion con la protecciéon del
derecho a la vida en la implementacion de la politica publica sobre seguridad ciudadana,
pueden incumplirse especialmente en dos tipos de situaciones: (1) cuando el Estado no
adopta las medidas de proteccion eficaces frente a las acciones de particulares que pueden
amenazar o vulnerar el derecho a la vida de las personas que habitan en su territorio; y (2)
cuando sus fuerzas de seguridad utilizan la fuerza letal fuera de los pardmetros
internacionalmente reconocidos. El alcance de estas obligaciones fue definido por la
Comision al recordar que |(...) el articulo 27 de la Convencion Americana establece que el
derecho a la vida no es un derecho derogable. En consecuencia, los Estados no pueden, ni
siquiera en tiempo de guerra, de peligro publico o de ofra emergencia que amenace la
independencia o seguridad del Estado, adoptar medidas que suspendan la proteccion del
derecho ala vida.

9 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Zambrano Vélez y otros Vs.
Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. 4 de julio de 2007, parrafo 81.

10 Rodriguez Mazo, Graciela. (2013) Pena de muerte y ejecuciones exirajudiciales.
En: Ferrer Mac-Gregor Poisot, Eduardo, et. al. (Coord). Derechos Humanos en la
Constitucion: Comentarios de Jurisprudencia Constitucional e Interamericana.
México. Coordinacion de Derechos Humanos y Asesoria de la Presidencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de México. Pagina 2134,
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ser humano en circunstancias que no corresponden al uso legitimo de
la fuerza”. Para el Juez Ferrer Mac-Gregor, existen dos elementos
importantes para que se configure esta grave violacion a los derechos
humanos: a) la participacion de una autoridad o servidor publico; vy,
b) el atentado ilegitimo contra la vida'.

El Manual sobre la Prevencidn e Investigacidn Eficaces de las
Ejecuciones Exiralegales, Arbitrarias y Sumarias'2z, es un documento
emitido por Naciones Unidas que reiteradamente ha sido reconocido
y empleado en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos'3, para fijar los alcances de las obligaciones que
tienen los Estados frente a los derechos humanos de las victimas de
una ejecucion arbitraria. Este documento senala que dentro de los
casos en donde se configura esta grave violacion a los derechos
humanos se encuentran: a) asesinatos politicos; b) muertes resultantes
de ftorturas o malos tratos infligidos en los centros de prision o
detencion; c) muertes debidas a "desapariciones” forzadas; d) muertes

1 Ferrer Mac-Gregor, Eduardo. (2014) Las siete principales lineas jurisprudenciales de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos aplicable a la justicia penal. Pagina
41. Visible en: http://www.corteidh.or.cr/tablas/r32981.pdf.

2. O.N.U., Manual Sobre la Prevencidén e Investigacion Efectiva de Ejecuciones
Extrajudiciales, Arbitrarias y Sumarias de las Naciones Unidas, E/ST/CSDHA/.12
(1991). Disponible en:
hitp://www]l.umn.edu/humanrts/instree/executioninvestigation-21.html

13 Entre las sentencias en las cuales la Corte Interamericana de Derechos Humanos
ha reconocido y empleado los términos del Manual sobre la Prevencion e
Investigacion Eficaces de las Ejecuciones Extralegales, Arbitrarias y Sumarias; se
encuentran las siguientes:

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Juan Humberto Sdnchez Vs.
Honduras. Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas. 7 de junio de
2003, pdrrafo 127.

Corte Intferamericana de Derechos Humanos. Caso Masacre Pueblo Bello Vs.
Colombia. Sentencia 31 de enero de 2006, pdrrafo 177.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Masacre de Ituango Vs.
Colombia. Sentencia 1 de julio de 2006, pdrrafo 298.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Penal Castro Castro Vs. Peru.
Fondo, Reparaciones y Costas. 25 de noviembre de 2006, pdrrafo 383.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Zambrano Vélez y otfros Vs.
Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. 4 de julio de 2007, pdarrafo 121.
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ocasionadas por uso excesivo de fuerza por los funcionarios
encargados del cumplimiento de la ley; e) ejecuciones sin previo
juicio; vy, f) actos de genocidio. De ahi que para esta Comision Estatal,
cualquier accion de un agente del Estado que tenga como resultado
la anulacion del derecho a la vida, sin que pueda demostrar alguna
justificacion para la misma, necesariamente conlleva a una violacion
a este derecho, es decir, a una ejecucion arbitraria de la vida.

El articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos prohibe explicitamente la pena de muerte en la Republica
Mexicana. Por lo tanto, y realizando una interpretacion sistemdatica de
dicho precepto, es posible concluir que en México se protege el
derecho a la vida de forma absoluta, y que no existe procedimiento
alguno mediante el cual una persona pueda ser privada legalmente
de la vida.

El articulo 1.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos
establece las dos obligaciones generales de los Estados en materia de
derechos humanos: respetfar y garantizar. Por su parte, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, ha establecido en numerosas
ocasiones que la obligacion de garantizar los derechos humanos
contenida en el articulo 1.1 de la Convencioén, se puede cumplir de
diversas maneras, y por lo tanto, se desdobla a su vez en obligaciones
de prevenir violaciones a derechos humanos, investigar las que se
hayan cometido en el dmbito de su jurisdiccidon, y sancionar a los
responsables de las mismas'.

Es de especial relevancia para el presente caso, el conjunto de
Principios relativos a una eficaz prevencién e investigacion de las
ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias de la Organizaciéon de
las Naciones Unidas. En particular, el principio nUmero dos establece:

“[...] Con el fin de evitar las ejecuciones extralegales, arbitrarias o
sumarias, los gobiernos garantizaran un control estricto, con una
jerarquia de mando claramente determinada, de todos los
funcionarios responsables de la captura, detencion, arresto,
custodia y encarcelamiento, asi como de todos los funcionarios

14 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gonzdlez y otras (“Campo
Algodonero”) Vs. México. Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Noviembre 16 de 2009, parrafo 236.
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autorizados por la ley para usar la fuerza y las armas de fuego

[...]1°".

Del andlisis de las constancias recabadas por esta Comision Estatal,
dentro de la investigacion que llevd en el presente caso, y en
particular del proceso penal **¥##*xxk instruido en contra de quien se
desempend como elemento de policia Fuerza Civil, de nombre
*drxrdd®x |, ante el Juzgado Primero Penal del Primer Distrito Judicial en
el Estado; se advierte que el 1-uno de agosto de 2014-dos mil catorce,
alrededor de las 23:20 horas, el Sr, #¥**&*xdxxk () perdid la vida a
manos de elementos de la institucion Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad PUblica del Estado. Lo anterior, cuando el ahora occiso
circulaba a bordo de su vehiculo marcq ¥xddexsdd g FExrdddrrs
color ¥#**¥d¥¥* con placas de circulacion *¥*x*¥¥*** o1 |g Carretera
krrrkdE* a la altura de g #*x*#xxk -y presuntamente le cerrd el
camino en dos ocasiones a una camioneta tripulada por unas
personas, a quienes la victima ademds presuntamente les apuntd con
un arma. Enseguida las personas de la camioneta reportaron dichos
hechos en las instalaciones del destacamento de la policia Fuerza
Civil, el cual se encuentra ubicado en ****xxxkdk en |la municipio de
HaxxrddE*x Nuevo Ledn; de ahi que dicha corporacion pasd el reporte
via radiofrecuencia a todas las unidades de la zona para localizar al
sujeto en mencion.

Posteriormente, el ahora finado  **##*xxk (1) fue perseguido por
elementos de la institucidon Fuerza Civil, quienes tripulaban las
unidades F##xsdddd ,  wekkddds®® mismos que realizaron diversas
detonaciones, unas de las cuales impactd a la victima en la pierna
izquierda y en la parte posterior del cuello, ocasionando ésta Ultima el
deceso de la victima.

Luego, llegd al lugar de los hechos personal de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, fanto elementos de la Agencia Estatal
de Investigaciones, como personal de la Direccidon de Criminalistica y
Servicios Periciales, en particular expertos en el drea de Criminalistica
de Campo, como elementos del Servicio Médico Forense; siendo
levantada la inspeccion ministerial y fe cadavérica por parte del
Delegado del Ministerio PUblico adscrito a la Agencia del Ministerio
PUblico Investigadora Especializada en Delitos Contra la Vida y la

15 Principios relativos a una eficaz prevencion e investigacion de las ejecuciones
extralegales, arbitrarias o sumarias, principio 2.

17
Recomendacioén
Expediente CEDH-263/2014



Integridad Fisica NUmero Dos, quien hizo constar que el cuerpo sin
vida de quien respondiera al nombre de **##*xx*ik (+) contaba con
heridas al parecer producidas por proyectil de arma de fuego en la
parte posterior de la base del cuello y una herida en la pierna
izquierda’s,

De acuerdo con diferentes evidencias que obran en el expediente, la
causa de la muerte del Sr. ¥**¥*xx&¥x () fye lesiones craneoencefdlicas
y vertebro medular cervical secundarias a trayecto de proyectil de
arma de fuego V7.

Ahora bien, resulta importante tomar en cuenta las declaraciones
informativas que los propios elementos de Fuerza Civil, tripulantes de
las unidades **xxkddExx , dddkxxrxrd rindieron ante el Agente del
Ministerio PUblico Investigador Especializado en Delitos Contra la Vida
y la Integridad Fisica de las Personas NUmero Dos; en las cuales
realizaron las manifestaciones siguientes con relacion a los hechos que
nos ocupan:

Declaraciones informativas de los elementos de Fuerza Civil de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, tripulantes de la unidad **¥*¥**** Aqosto 02, 2014)

ks sk sk ok ok koo (conducior)

“I...] Escuché por la frecuencia del automévil que reportaban del campo de  ¥¥dssdsx® 1

logran ver al vehiculo que se desplazaba a alta velocidad [...] durante la persecucion llevaba
en todo momento las luces estroboscopias asi como también la sirena del vehiculo,

escuchando el de la voz que se companero le seguia dando comandos verbales para que se

detuviera [...] al llegar a la altura de la coloniq  *H**xddkxx

Hokkkkkokkkk

el de la voz se le empareja por el

lado del piloto al vehiculo tipo observando que el tfripulante del mismo traia
empunada en una de sus manos un arma de fuego apuntdndole al de la voz y a su

compafero [...] el vehiculo tipo ¥***¥F*EEE oo salia de la carreterg F**¥F**EE* | 1 escuchd
varias detonaciones de arma de fuego [...] descienden de la unidad por lo que al momento

de pasar el vehiculo tipo **¥*¥**¥¥*¥ gfante el de la voz realizé 02-dos detonaciones hacia
los neumaticos delanteros [...] para tratar de detener la marcha del vehiculo [...] se sube a la

16 Acta de Fe e Inspeccion Ministerial, Cadavérica y de reconocimiento de lugar
levantada el 2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, por el Delegado del
Ministerio PUblico adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigadora
Especializada en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica NUmero Dos.

Peritaje de criminalistica de campo con folip *******¥*¥** fochado el 2-dos de agosto
de agosto de 2014-dos mil catorce, practicado por los personal de la Direccion de
Servicios Periciales de |la Procuraduria Estatal.

17 Autopsia hUmerp *****&&&&%* qo fecha 2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce,
practicada por peritos del Servicio Médico Forense de la Direccion de Criminalistica
y Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado.
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unidad [...] en el trayecto escucharon varias detonaciones de arma de fuego [...] al llegar a la

fedkesk sk ko k ok ok ko skokkok ok

carretera observa que el vehiculo

fedkesk ko kb ok

por la lateral a la altura de la calle

es impactado por la parte trasera y por la unidad  *¥*****FE% 40 |5 Fuerza
B BRERERRERE

tipo

Civil [...] le comenté que la persona que iba a bordo del vehiculo tipo en color

blanco habia fallecido |...]"

sk ok ok kok ok (COp"OtO)

“[...] escucharon por medio de la frecuencia de la central de Fuerza Civil [...] un reporte [...]

observan que un vehiculo tipo ¥¥¥k¥EdEEE o color FHEFEREEEE Circula a exceso de

velocidad, esto a las 23:45 horas aproximadamente [...] inician la persecucion de dicho

vehiculo [...] solicitando apoyo, prendiendo los estrobos v las sirenas de la unidag Fdesssddsk

y por medio del altavoz de dicha unidad el de la voz hace comandos verbales, es decir le

pide al conductor del vehiculo en referencia que se orille y detenga la marcha del vehiculo

fipo ¥¥ddddrEEE on color FHIEIEEEEE 1 ] se le emparejaron y le marcaron el alto,

percatdndose que en ese momento el sujeto que conducia el mulficitado vehiculo fipo

FhddkxFAEX*  les apuntaba con un arma de fuego corta en color ¥¥FFFEEEEEE T 1 ol vehiculo
[...] siendo perseguido por la unidad ¥¥kex*Edd* 1 1 escuchando de nueva cuenta

detonaciones de arma de fuego, sin saber quien las realizaba, motivo por el que el

compareciente y su compainero ¥¥*¥¥¥¥**EE qascienden de la unidad [...] que al circular el

vehiculo sobre la colonia ****¥**EE% 5 4rq reincorporarse a la Carretera *¥*¥¥***FEEX tanto el
. = EERBEEREREREERE .

compareciente y su compaiiero accionan sus armas de cargo de cada uno en

contra de los neumdticos del vehiculo tipo *****¥¥¥** o5 con el fin de que dicho vehiculo

detuviera la marcha [...] el vehiculo fipo ¥kt

L2 22 2 22 2 25

se reincorpora a toda velocidad sobre

d dkkek ko kok ok

la Carretera , siendo perseguido por la unida [...] escucha

detonaciones de arma de fuego, ddndose cuenta que la unidag FH¥E**EEEE o inpacts en

Hokkkkdkk Rk

contra del vehiculo tipo por la parte de atrds [...]"

Declaraciones informativas de los elementos de Fuerza Civil de la
Secretaria de Seguridad PUblica del Estado, tripulantes de la unidad ****¥¥ (Agosto 02, 2014)

kkEdEERERE (o0 ductor)

“[...] escuchd por la radiofrecuencia a su cargo un reporte [...] al ir circulando visualiza un
vehiculo con las caracteristicas descritas en la Central de Radio quien este iba a exceso de

velocidad [...] pierde de vista dicho vehiculo antes mencionado, en donde reportan por la

radiofrecuencia que la unidad interceptor ~¥¥***&EEEE 14 en persecucion [...] observando

de nueva cuenta dicho vehiculo en donde logra darle alcance, observando que también se

encontraba la unidad ***¥EEEEEE - quien este se encontraba solicitando en  repetidas

ocasiones al conductor de dicho vehiculo que detuviera la marcha por el altavoz parlante,

kdk sk kkokk

haciendo caso omiso, en donde observa que el sujeto del vehiculo al ir

circulando a la altura de la Colonig **¥¥**®dd* o compareciente decide impactar su

unidad a cargo con el fin de que el sujeto detuviera la marcha [...] escuchando diversas
detonaciones en donde el sujeto acelera la marcha del vehiculo y apunta con un arma de
fuego tipo pistola en color negro misma que saca por la ventanilla del piloto, escuchando que

Fdkdkkkk ok kkk Y Hokkkkkkkkk

sUs companeros accionaron las armas de fuego que portaban en

FkxxEEEFFE en donde este continua la marcha sobre la misma

fkskkkokkkokk

contra del vehiculo tipo

carretera, en donde observa que se incorpora hacia la lateral a Camino ala

altura de la Coloniq ***¥¥k**EE o Jonde el compareciente acelera la marcha para tratar

de detener el vehiculo, impactando la unidad en la parte trasera, observando que el vehiculo

ks ksk ok kok ok

tipo se impacta en la base de un anuncio panordmico [...] solicitando una
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ambulancia en donde al llegar le mencionan al compareciente que ya habia perdido la vida

[.]"

ke sk ok sk ok ok sk ok ok (COp"OfO)

“[...] apresurd la marcha de la unidad que tripulaba la cual iba con la sirena encendida y las
luces esfroboscopicas y codigos encendidos [...] mediante el alta voz de la unidad se le
procedid a informar de los comandos verbales esto con la intencion de hacerle de su

conocimiento que detuviera la marcha de su automovil [...] observd el de la voz que el

conductor del vehiculo **¥¥¥¥**%¥% o1 la ventanilla de la puerta del piloto sacd un arma de

fuego tipo corta con la cual les apuntd tanto al dicente y a la unidad, por lo cual el

conductor hizo caso omiso y guid la direccidon de su vehiculo hacia un carril lateral que da

okdkedkkok ok ok ok ok

hacia la colonia [...] continud su marcha logrando retornarse para dirigirse de

nueva cuenta hacia la Carreterg *¥¥*¥*EE*ER ) smento en el cual escuchéd detonaciones de

arma de fuego, que no recuerda cuantas fueron asi como no sabe de donde provenian, es

decir, del vehiculp ¥**¥&&E*EE § He los companeros de su unidad [...] por lo cual el dicente

menciona con su arma larga [...] realizé una detonacién al aire, mas sin embargo el automavil

fedkesk ok kk kg ks kok ok kokok

contfinuo su marcha, logrando llegar hacia la carretera en donde

tomd una calle lateral [...] refiere el dicente que el autom@vil **¥¥¥****&EE " e ulaba delante
de la unidad que tripulaba a una distancia de 30-treinta metros aproximadamente, por lo cual
para lograr que este automdvil se detuviera decidié sacar su arma larga antes referida por la
ventanilla de la puerta del piloto y apunté hacia la llanta tfrasera derecha y accioné su arma
en dos o tres ocasiones |[...]"

FEFdkXX*EE (parte posterior izquierda de cabina)

“I...] iba en persecucion de dicho vehiculo [...] antes de llegar a la coloniq  *#&dedkssdds 1

escuchara detonaciones de arma de fuego € inmediatamente de escuchar detonaciones se

escuchara que por la radio frecuencia reporta la unidad nimero *¥¥¥***&&EEE - Jatonaciones

de arma de fuego, es por lo cual siguen en la persecucion detrds de dicho vehiculo, a lo que

FEXXXFFEXX en el municipio de *¥*FFEFXEEE Nuevo Ledn,

ke kkk

al llegar al puente de la colonia

observa que el sujeto que conducia el vehiculo , Saca su brazo por la ventana y
observa la deponente que empunaba en una de sus manos un arma de fuego corta, es por

lo cual sigue en la persecucion del mismo [...] al fratar de cerrar dicho vehiculo se lograra

escapar ya que tomara la entrada que da hacia la coloniq *¥**#&&kxEdE Gqiendo la marcha

dicho vehiculo donde refiere la deponente que le diera un golpe con la parte frontal de la
unidad en la parte trasera del vehiculo, el cual en ninglbn momento se detiene, si no lo

conftrario sigue acelerando la marcha del mismo es por lo cual manifiesta la deponente que

ko kkk de la colonia ks skkok bk ok

encontrdndose a la altura de la lateral Camino en el

municipio de **¥*FEEEEE  Nuevo Ledn, observa que en ese momento su compaiero

*kdddkx**¥  saca el arma larga por la ventana [...] su compaiiero empieza a disparar dicha

arma, motivo por el cual la compareciente saca su arma corta la cual también la deponente
saca su mano izquierda por la ventanilla y dispara en una ocasion hacia la carroceria del
vehiculo [...]"

FELEXXILEX  (torre-sobre la batea parte anterior)

“[...] escuchd por medio de la radio frecuencia que necesitan apoyo para detener un

vehiculo tipo ¥***EEEXEE o olor ¥**HEEXX®E, el cual circulaba sobre la carreterq **H&*xkdE®

con direccién a ésta Ciudad [...] por lo que inmediatamente comenzaron la persecucion de
dicho vehiculo, al cual se le marcd el alto con las luces estroboscoépicas, haciendo caso omiso

el conductor del vehiculo [...] al circular a la altura de la comunidad conocida como

Fkdddkx*EE on ésta Ciudad, logran darle alcance a dicho vehiculo, emparejdndose de lado

izquierdo del vehiculo, mientras que la unidad interceptor iba detrds del vehiculp &k

Fedkeskk ko k kg

color , asi mismo senala que sobre dicha comunidad se encuentra una desviacion
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la cual tomd el conductor del vehiculo tipo HHREEEFFFEE misma que condujo el conductor de

la unidad que era tripulada por el de la voz, refiiendo el de la voz que la unidad interceptor

siguié conduciendo sobre la carreterg **¥dsddx

fedkeskkskok ok ok ok ks kok ok kok ok

. emparejandose nuevamente con el

vehiculo tipo color , observando el compareciente que el conductor

de dicho vehiculo portaba en una de sus manos un arma corta tipo escuadra en color negro,

misma con la cual les apuntd, por lo que el elemento ¥¥&FF*FEEEE 0 qliz6 maniobras de

proteccién con la unidad de policia, impactando en varias ocasiones la parte trasera del

vehiculo **FHEREEEE = color FHFFEEEEEE <in lograr detener el vehiculo en mencién,

escuchando el de la voz detonaciones de arma de fuego, por lo que al ir a una distancia

aproximada de cuatro metros del vehiculo tipo ¥**¥¥¥**¥¥ o compareciente realizé

aproximadamente tres detonaciones con su arma larga, hacia las llantas del vehiculo

FHEARRXXEE  con la intencidn de que se detuviera dicho vehiculo, asi mismo sefiala que

observé que su compaiiero ¥¥FF*EEEEE también disparé en diversas ocasiones hacia el

Sk sk k kR

vehiculo en mencién, por lo que nuevamente impactd por la parte trasera el

vehiculp Fk*#dE*EdE  5hservando el compareciente que dicho vehiculo en mencién chocd

contra un letrero panordmico que se encontraba en el lugar [...]"

kdkkddddd* (retaguardia-sobre la batea parte posterior)

“[...] comienzan la persecucidon de dicho vehiculo pidiéndole que detuviera la marcha de
este por su seguridad por el altavoz parlante, haciendo caso omiso [...] de pronto comenzé a

escuchar diversas detonaciones de arma de fuego, en donde observa que comienza la

kR

persecucion observando que el vehiculo tipo se incorpora hacia la lateral a

Camino ¥HHe**&&EX 5 1o altura de la Colonig ¥¥F****&d*  on donde prosiguen con la
persecucion, sinfiendo otfro impacto, en donde la unidad se detiene [...] el sujeto quien se
encontraba a bordo de dicho vehiculo se enconfraba inmoévil [...] manifestando el

compareciente que no realizé ninguna detonacién |[...]"

Una vez vistas las manifestaciones rendidas por el funcionariado en
comento, ante la autoridad investigadora, se advierte que unos
elementos de Fuerza Civil dispararon en confra del vehiculo que
conducia el Sr, *¥*#*x&xxkk (+) v que con una de esas detonaciones que
efectuaron con las armas de fuego que portaban, lograron privar de
la vida al Sr. #**#*xkdxx (4} de ahi que el vehiculo perdid el control y
finalmente se impactd confra un anuncio panordmico ubicado en el
Camino **##ddd%% sobre |a lateral de |la Carreterg *******xx*x g |la altura
de la colonia **¥¥#*x¥d* o | municipio de *¥¥#***¥¥** Nuevo Ledn, asi
como defrds del vehiculo de la victima se impactd la unidad de
policia ¥#**&#xxk% qye |0 venia persiguiendo.

Lo que se enlaza directamente con el oficio fechado el 2-dos de
agosto de 2014-dos mil catorce, mediante el cual elementos
ministeriales de la Agencia Estatal de Investigaciones de la

Procuraduria Estatal, ponen a los elementos policiacos *#*x#sxsdx
kokokokokkokkkk kokokokokokokokokk  kkdkdkkkkkkk  ckekekokekekskskokk  skekokokskokokokokok yv K ok ok ok ok ok ok ok ok ok a

’ 4

disposicién de la Agencia del Ministerio PUblico Investigador NOmero
Dos Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica;
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ocasidon en la que se readlizd el aseguramiento de las armas de fuego
que portaban cada uno de ellos, tal como se precisa a confinuacion:

Elemento de
policia Fuerza Civil

Arma (s) asegurada (s)

ek kok kR

-Un arma de fuego ftipo pistola de la marca Biatkitatataioted

Hokkkkkokkkk Hokkk ke kokokokk

con

maftricula modelo

Hokok ke ke kk ok ok k

con la leyenda

, la cual cuenta con un cargador metdlico y con 09-

-Un arma de fuego fipo ****&EFEEEEX qroq FEEEEEEEEE

nueve carfuchos ca

con

fedkesk sk skok ok kb ok

matricula , con el nUmero

ke kskokkokok

del lado derecho y el nUmero en el lado izquierdo, con

cargador metdlico y con 30-treinta cartuchos cail, ks

sk sk sk skok ok sk ok ok

fedkeskk ko k kg

-Un arma de fuego ftipo pistola de la marca con

matriculg ~ FEEEREREEE i 0delo  FEFEEEREEE  con Ia leyenda

FEEEERIXFE, la cual cuenta con un cargador y con 15-quince

-Un arma de fuego tipo *¥¥*¥¥¥EEE - marcq Fddddddddd

FokkkkkkkkEk  kkkkdkkkkR

cartuchos ca

con

con el nUmerp FHFdsdrdrd 4o

ke kkokkokok

maltricula
lado izquierdo y el nUmero en el lado derecho, con

cargador metdlico y con 30-treinta cartuchos cal, **¥desddes

sk ok sk ok ok sk ok ok

-Un arma de fuego tipo *¥****¥*¥¥XEX o |a marcq kR

matriculg ~ FEEEEEREEE O odelo  FEFEEEREEE  con  Ia leyenda

ke kok kR

con

, la cual cuenta con un cargador y con 15-quince

cartuchos cal, Fx*sddsrs. |

-Un arma de fuego TIpO okkskkok ok ok kg marca Hokokkkok ok kkk . con

Hokok ke kkok ok ok ok CAL. **********, con el nUmero okdkdkkok ok kkk

ke skeck sk sk ok sk ok ok

matricula
del lado izquierdo y el nUmero en el lado derecho, con

cargador metdlico y con 15-quince cartuchos cal, ¥¥#ssxssds

sk ok sk ok ok sk ok ok

-Un arma de fuego TIpO Fokkeskkok ok kg de la marca **********,

matriculg  FEEEEEREEE O odelo  FEFFEEREEE - con 1o leyenda

sk skeck sk sk ok kok ok

con

. la cual cuenta con un cargador y con 15-quince

-Un arma de ergO TIpO **********, marca **********,

carfuchos ca

con

edkesk ks k kg

maftricula , con la leyenda

, con cargador metdlico y con 15-quince cartuchos cal, ¥#*® ks

*kkkkkkkkk

-Un arma de fuego TIpO L2 22 2 22 % 25 de la marca **********, con

matricula **********, modelo**********, con la **********, la

cual cuenta con un cargador métalico y con 15-quince cartuchos
cal L 2 2 L 2 2 2 T 2 N

Iy'
-Un arma de fuego fipo ****&FEFREEEX qroq FEEEEEEEEE

con

, con el nOmerp Foddddds

kkk ke kkokk

matricula

del lado izquierdo y el nUmero en el lado derecho, con

Recomendacion
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cargador metdlico y con 30-freinta cartuchos cal, s

-Un arma de fuego tipo *¥**¥FFFEEX " Jo |a marca ***FFFEEEE 0N

matriculg ~ FEEEEEREEE O 0delo  FEFEEEREEE  con 1o leyenda

FrEAdk***E lo cual cuenta con un cargador y con 13-trece
o 6 6 S cartuchos cal. 9mm; vy,

-Un arma de fuego fipo ****&EFREEEX qroq FEREEEEREEEE - con

matricula BREEBEBEREREREE CAL. **********' con el nomero EEE R EREREE

del lado izquierdo, con cargador metdlico y con 30-treinta cartuchos
N

fedkeskkkk ok kokk de la marca Sedkeskkkk kR

-Un arma de fuego tipo con
. ek e ok ke o ok ok ek e ok ke o koK
SRRk matricula ., modelo , con la leyenda
sk ke ok K ke ok ok

. la cual cuenta con un cargador y con 13-trece
|| R

cartfuchos ca

Lo antes senalado encuentra corroboracion con el dictamen de
balistica con nuUmero de oficio **¥***&*x* fachado el 3-tfres de agosto
de 2014-dos mil catorce, elaborado por peritos del laboratorio de
balistica de la Procuraduria Estatal, en el que, una vez realizados los
estudios y andlisis correspondientes a las armas de fuego que
portaban los elementos de Fuerza Civil, ###®sdd wasddcdbnn dkddebgrrrs,
**********, **********' L 22 XX 2 T T y **********, Concluyeron que d|ChOS
armas de fuego si se encontraban en buen estado de uso vy
funcionamiento, si disparan; y que en esas armas si se encontraron
registros de plomo y bario, lo que indicd que si fueron disparadas.

Robustece lo anterior, los dictdmenes de residuos inorgdnicos de

disparo de arma de fuego con nUmeros de ofiCio *##xdkduk dkxdrkbids

’ 4

agosto de 2014-dos mil catorce, respectivamente practicados a
L2 2 2 222 2 T 28 L2 2 2 X2 2 T T L2 2 2 2 2 2 2 T 28 L2 2 2 X2 2 T 220 L 2 2 2 22 2 T 1Y EX 2 2 222 2 T2 y

4 4 4 4

Fhidsrxxrt por personal de peritaje designado por el Director de
Criminalistica y Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado; en los cuales se determind que el nombrado
personal policiaco, a excepcion de **¥*x&d*xk 18 sresentaron residuos
inorgdnicos de disparo de arma de fuego (RIDAF) al momento de la
toma de |la muestra.

18 Durante el desahogo del dictamen con nimero de oficio *¥#ddddddk = con

respecto al C. ¥k*x*&dE*®. on el apartado de “Observaciones”, se precisd que el
antes citado refirid haber realizado 4-cuatro detonaciones, ademds de haberse
lavado las manos después de los hechos.
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Mdaxime que en el dictamen de balistica con nimero de oficio
Thddgrrrrk, fechado 11-once de agosto de 2014-dos mil catorce,
elaborado por peritos del laboratorio de balistica de la Procuraduria
Estatal, respecto a estudios y andlisis correspondientes, practicados al
HExxrddE* con placas de circulacion ¥#x¥dd*xx de| Estado de Nuevo
Ledn, con nUmero de serie **¥¥***¥¥% o] cyal conducia quien en vida
llevara el nombre de *****¥¥%%% an |os hechos que nos ocupan, se
obfuvo como resulfado que el vehiculo presentd 18-dieciocho
impactos causados por disparo de arma de fuego.

Ahora bien, de las constancias que obran en el proceso pendal
ekrrrkdE* asi como de las evidencias que recabd esta Comisidn
Estatal en la presente investigacion, si bien es cierfo que cuando el
Delegado del Ministerio PUblico adscrito a la Agencia del Ministerio
PUblico Investigadora Especializada en Delitos Contra la Vida y la
Integridad Fisica NOmero Dos, realizd la diligencia de fe e inspeccion
cadavérica en el cuerpo sin vida de **¥#x&&xkk ()19 |e fue encontrada
en su Mmano izquierda una pistola, precisando que se trataba de un
arma de pldstico; también lo es que, del dictamen de balistica con
numero de oficio **#*xk#xxk fachado el 2-dos de agosto de 2014-dos
mil catorce, elaborado por peritos del laboratorio de balistica de la
Procuraduria Estatal, en el que, una vez realizados los estudios y andlisis
correspondientes, al arma que presuntamente portaba la victima, la
cual se trataba de un arma de aire comprimido fipo **skddssx
COlibre **********, marca **********, mOde|O **********’ mo-l-riculo
ekdkdddddE  presentando la leyenda del lado izquierdo del arma
hExkdErdd modelo *¥FExxEExEE 5o |legd a la conclusion de que dicha
arma de funcionamiento de aire comprimido tipo pistola, la cual tiene
como original funcionamiento el de lanzar proyectiles esféricos (postas
de pldstico), no se considera como arma de fuego, por lo que no se
encuentra fipificada en la Ley Federal de Armas de Fuego y
Explosivos.

19 Acta de fe e inspeccion ministerial, cadavérica y de reconocimiento de lugar,
efectuada el 2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, por el Delegado del
Ministerio PUblico adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigadora
Especializada en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica NUmero Dos,
acompanado debidamente por los testigos de asistencia que marca la ley; al

encontrarse constituidos en | *¥FFFEFFREERE ohre | lateral de la Carretera

FhkbkREXRF* o la altura de la colonig *F¥¥F*ER*EE 4o ostq ciudad, dando fe del

cuerpo sin vida de una persona, a la cual se le identificd como *xx*®®ssE
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Aunado a ello, es importante dejar precisado que tampoco se probd
que el Sr, ¥*xidxxdt  (+) realizara detonacion alguna con el arma de
aire comprimido tipo pistola, ni con ninguna arma de fuego, en contra
de elementos de la corporacion policial referida, durante el fiempo en
que la victima era perseguida por éstos; ya que del mencionado
dictamen de balistica con nUmero de oficio **¥#**¥¥x* o determind
que el arma de aire comprimido si se encontraba en buen estado de
uso y funcionamiento, si dispara; y que en ésta nunca ha disparado
carfuchos de arma de fuego, ni postas ni didbolos, puesto que no se
encontraron registros de plomo y bario.

No obsta a lo anterior, que en el dictamen de residuos inorgdnicos de
disparo de arma de fuego con numero de oficio *#**&#*x&* fachado el
2-dos de agosto de 2014-dos mil catorce, practicado al cuerpo sin
vida de ***x*idd®x  (+), por personal de peritaje designado por el
Director de Criminalistica y Servicios Periciales de la Procuraduria
Estatal, se determind que la victima presentd residuos inorgdnicos de
disparo de arma de fuego (RIDAF) al momento de la toma de la
muestra. Lo anterior, tomando en consideracion las manifestaciones
realizadas por uno de los peritos que elabord dicho dictamen, al
rendir su declaraciéon testimonial ante la Agencia del Ministerio PUblico
Investigador N0omero Dos Especializado en Delitos Contra la Vida y la
Integridad Fisica®; ocasidon en la que tal perito afimd vy ratificd el
confenido del dictamen en comento, asi como refirid que, no en
todos los casos es necesario accionar un arma de fuego para que se
obtengan en las muestras residuos inorgdnicos de disparo de arma de
fuego, ya que en varios casos la prueba puede resultar positiva, uno
de ellos es cuando una persona se encuentra cerca del drea de
disparo de un arma de fuego, al estar en contacto con la nueve de
flagelacion que se origina al accionar o disparar un arma de fuego,
pudiendo presentar residuos en cualquier parte del cuerpo que
estuviese en contacto con dicha nube.

Adicionalmente, este organismo en atencidon a la obligacion de
debida diligencia que fiene, tratdndose de investigaciones sobre
violaciones graves a derechos humanos, realizd un peritaje de
mecdnica de hechos por medio del personal de la Direccidén de
Servicios Periciales de esta Comision Estatal, en el cual se tomaron en

20 Declaracion testimonial rendida en fecha 14-catorce de agosto de 2014-dos mil

catorce, por *¥*¥¥¥k*EEEE Herito de la Direccidn de Criminalistica y Servicios Periciales
de la Procuraduria Estatal, ante la Agencia del Ministerio Publico Investigador
NUmero Dos Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica.
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consideracion y se analizaron diversos documentos, dictdmentes vy
constancias ministeriales que obran denfro de la causa penal
rxkbrrdE. en el que se indico lo siguiente:

(...) Es preciso senalar que no se desprenden elementos que
sustenten fehacientemente que el occiso *********% o] dig 1-uno
del mes de agosto del ano 2014-dos mil catorce, haya realizado
disparos de arma de fuego en contra de los elementos
involucrados de la corporacion policiaca Fuerza Civil de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Nuevo Leon en los
hechos que se investigan {(...)

Tomando en consideracion todo lo antes precisado, esta Comision
Estatal considera comprobado que el Sr, #**d*xd®xd  (4) resultd muerto
al ser alcanzado por disparos de armas de fuego, especificamente un
disparo en la parte posterior de |la base del cuello, sin embargo, es
importante dejar asentado que las circunstancias precisas en que
ocurrio la perdida de la vida no estdn absolutamente claras. Lo
anterior, como resultado del andlisis a las declaraciones rendidas por
el personal de Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad PUblica del
Estado, ante la Agencia del Ministerio PUblico Investigador NUmero
Dos Especializado en Delitos Contra la Vida y la Integridad Fisica, en
fecha 2-dos de agosto del 2014-dos mil catorce; ya que la narracion
realizada por tales servidores publicos con respecto a los hechos en
que falleciera la victima, no son totalmente coincidentes entre si, al
referir circunstancias distintas unos de ofros.

Ahora bien, del ciUmulo de evidencias que forman parte del presente
expediente, este drgano protector observa que en los hechos que nos
ocupan en el presente caso, pueden distinguirse dos situaciones
facticas: la primera ocurre cuando durante la persecucion el Sr.
*hExkbrxrt (+) por la ventana de su vehiculo, al estar las unidades de
policia emparejadas a éste, presuntamente les apuntdé con un arma
(de pldstico) a los elementos policiacos y luego continud la huida; y la
segunda, cuando la victima siguid transitando por la Carretera
rkdddddEE v toma una lateral al Camino ***xkdddk g |a altura de la
coloniq *¥#**¥kxxk an esta Ciudad, sin detener la marcha del vehiculo
cuando los policias supuestamente le dieron la indicacion para ello,
motivo por el cual recibid el afectado disparos por arma de fuego por
parte de los elementos de Fuerza Civil, mismos que causaron su
muerte.
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Con respecto a la primera de las mencionadas etapas de hechos,
esta Comision Estatal considera que durante esos momentos, |0s
policias de la corporacidon en comento, en su caso, pudieron haber
tenido motivos fundados para creer que sus vidas estaban en peligro,
debido a la resistencia que ofrecid la victima al presuntamente
apuntarles con un arma (de pldstico); sin embargo, de las evidencias
que obran en la indagatoria, no hay evidencia alguna que corrobore
que los disparos con arma de fuego efectuadas por los policias de Ia
Fuerza Civil hayan ocurrido en ese momento, ya que la victima siguid
la marcha de su automovil.

Por ofra parte, y en relacion con la segunda etapa de hechos, €l
funcionariado mulficitado, tenian para ese momento la obligacion
absoluta de respetar la vida, integridad personal y demdas derechos
humanos de quien en vida llevara el nombre de *****xxx** va que no
habia ninguna circunstancia que legitimara el uso de la fuerza
publica; lo anterior, por las razones siguientes:

En primer lugar, el hecho de que la victima haya recibido un firo en la
parte posterior de la base del cuello, desde atrds, disparado a una
distancia aproximada de 8-ocho metros, segun el dictamen de
balistica con nUmero de oficio ***¥***¥¥21 indica que el Sr. Fddxrkdbex
(+). no representaba para la policia un peligro tal que, aun si la
victima efectivamente portara un arma, justificara la fuerza letal que
se utilizd en su contra.

Lo antes senalado, relativo a la distancia en que fueron disparadas las
armas de fuego en contra de la victima, confirma hasta el momento
que los detonaciones realizadas por la policia Fuerza Civil ocurrieron
durante la segunda etapa, cuando continuaba su persecucion
separados por varios metros de distancia, y no en la primera que se
encontfraban emparejados los vehiculos.

Ademads, denfro de las declaraciones emitidas por la policia Fuerza
Civil ante la autoridad investigadora, no se advierte que dichos

21 Dictamen de balistica con nimero de oficip ¥****¥¥¥¥* o fecha 25-veinticinco
de agosto de 2014-dos mil catorce, elaborado por peritos del laboratorio de
balistica de la Procuraduria General de Justicia del Estado, de acuerdo al informe
de criminalistica de campo con folio ¥*¥¥¥¥¥**** qe| 2-dos de dicho mes y afo, el

certificado de autopsia FFFFEEREEE i como con el dictamen de trayectorias con
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servidores publicos manifestaran que durante la persecucion en |a
segunda etapaq, observaran que el Sy, *¥*xx*dddEx (+) sacara por la
ventana el arma que supuestamente portaba; solo algunos refieren
que escucharon detonaciones, sin embargo, unos elementos no
precisan y otros desconocen si dichos disparos provinieron del arma
de aire comprimido de la victima. Por lo que entonces, no existe
evidencia que haga concluir a este organismo que dicha policia
acciond sus armas de cargo para repeler algun fipo de agresion por
parte de la persona afectada.

De ahi que, no se encontrdo medio de conviccidon que acreditara
fehacientemente que el Sr. ****&¥d%xx (1) durante la segunda etapa
que era perseguido por personal de Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad PuUblica del Estado, representara un peligro actual e
inminente en perjuicio de tales servidores publicos y de otras personas.

Lo anterior, reitera que no existe prueba que acredite que la
corporacion policial de referencia actuara a fin de repeler una
agresion en su confra, o bien, tfratara de evitar alguna situacion que
se fradujera en un peligro de muerte o de lesiones graves para el
personal policial o para cualquier otra persona; por el contrario, de las
declaraciones del personal de policia, se puede advertir que
accionaron sus armas contra la victima principalmente porque el
vehiculo en el que circulaba no se defuvo cuando se le dio la
indicacion para ello, recibiendo tal automovil tripulado por el
agraviado por lo menos 18-dieciocho impactos causados por disparos
de armas de fuego; uno de los cuales ocasiond la muerte de quien
respondiera al nomibre de *¥###xssdd (),

Al respecto, esta Comision Estatal observa que en el presente caso se
pudieron utilizar medios menos lesivos para conseguir el control de
transito que se pretendia y evitar una persecucion violenta, como
sucedid en el presente caso; en definitiva, se pudo prever medidas
menos extremas para obtener el mismo objetivo.

Por otro lado, esta Comision Estatal reconoce que quienes conforman
el Estado mexicano pueden ejercer el uso de la fuerza publica en aras
de proteger los derechos humanos de las personas, lo cual incluso
puede conllevar a la utilizacion del uso de la fuerza letal en aquellos
casos en los que estrictamente sea inevitable actuar de diferente
forma para proteger a las y los agentes policiales y a ofras personas
contra una amenaza inminente de muerte o lesiones graves. Sin
embargo, debe de quedar claro que el empleo de las armas de
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fuego siempre debe de representar una excepcionalidad en el
empleo del uso de la fuerza, es decir, el uso de la fuerza letal siempre
se deberd establecer como el Ultimo recurso para asegurar los
derechos amenazados frente a hechos delictivos o violentos22,

En este caso es fundamental que en todo uso de la fuerza se lleve a
cabo bagjo los principios de legalidad, absoluta necesidad vy
proporcionalidad, mismos que se encuentran contemplados en los
Principios Basicos de Naciones Unidas para el empleo de la fuerza y
las armas de fuego, y en diversas leyes de derecho interno, entre las
cuales se encuentra, la Ley de Seguridad PUblica para el Estado de
Nuevo Ledn.

2 Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe de seguridad
ciudadana y derechos humanos. 31 de diciembre de 2009, pdrrafo 113y 114,

[...] 113. Sobre el uso de la fuerza por parte de los agentes del Estado, que puede llegar al
empleo de la fuerza letal, la Comisidn ha establecido su posicidon en reiteradas oportunidades,
haciendo expresa mencion a la jurisprudencia de la Corte Interamericana y a los estandares
internacionalmente aceptados. La Comision ha sido muy precisa al senalar que el Estado
fiene el derecho y la obligacion de brindar proteccion cuando la seguridad de las personas
que habitan en su territorio se encuentra amenazada por situaciones de violencia, lo que
puede incluir, en situaciones concretas, el uso de medios de fuerza letales. Concretamente
ha senalado que el uso de la fuerza letal por funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
en los casos estrictamente inevitables para protegerse o proteger a otras personas contra una
amenaza inminente de muerte o lesiones graves, o mantener por otros medios la ley y el
orden cuando sea estrictamente necesario y proporcionado. La Corte ha explicado que, en
tales circunstancias, los Estados tienen derecho a usar la fuerza “inclusive si ello implica la
privacion de la vida a personas. [...]

114. El uso de la fuerza letal por parte de los agentes del Estado constituye siempre el dltimo
recurso para asegurar los derechos amenazados frente a hechos delictivos o violentos, a la
vez que este tipo de intervenciones debe regirse estrictamente por los principios que
aseguren la licitud de la actuacion de las fuerzas policiales. En este sentido se ha manifestado
la Comision al senalar que “conforme a las pautas internacionales que se han elaborado
referentes al uso de la fuerza por parte de los agentes de seguridad publica para cumplir su
funcion, esa actividad debe ser necesaria y proporcional a las necesidades de la situacion y
al objetivo que se frata de alcanzar”. Asimismo, la adecuacion de los procedimientos de los
agentes estatales de seguridad a los parametros internacionales significa que el empleo de la
fuerza debe ser tanto necesario como proporcional a la situacion, es decir, que debe ser
ejercido con moderacion y con proporcion al objetivo legitimo que se persiga. Al mismo
tiempo, debe intentarse la limitacion al minimo de lesiones personales y pérdida de vidas
humanas. En definitiva, la Comision recuerda a los Estados Miembros que, los medios de
represion de hechos violentos o criminales que amenacen los derechos de la poblacion
referidos a la seguridad ciudadana no son ilimitados. Por el contrario, como lo especifico la
Corte, “independientemente de la gravedad de ciertas acciones y de la culpabilidad de
quienes perpetran ciertos delitos, el poder del Estado no es ilimitado ni puede el Estado
recurrir a cualquier medio para lograr sus fines (...) Los usos indiscriminados de la fuerza
pueden, en tal sentido, constituir violaciones del articulo 4 de la Convencidén y del articulo | de
la Declaracion.
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De igual forma, resulta importante mencionar que el principio 9 de los
Principios Bdsicos de Naciones Unidas, senala que quienes forman
parte de las instituciones del Estado encargadas de hacer cumplir la
ley, pueden hacer uso de su arma de fuego siempre que se
encuentren en |os siguientes supuestos:

1)

En defensa propia o de ofras personas, en caso de peligro

iInminente de muerte o lesiones graves.

Con el propdsito de evitar la comision de un delito
particularmente grave que enfrane una seria amenaza para la

vida.

Con el objeto de detener a una persona que represente un
peligro inminente de muerte o lesiones graves, y que ésta
oponga resistencia a la autoridad policial, o para impedir su

fuga.

Es de destacar que la Ley de Seguridad Publica para el Estado de
Nuevo Ledn, contiene un apartado especifico respecto al uso de la
fuerza policial, en el articulo 164 correspondiente a ese apartado, se
establece lo siguiente:

“[...] Articulo 164.- Cuando estén en riesgo los derechos vy
garantias de personas e instituciones, la paz publica y la
seguridad ciudadana, las Instituciones Policiales podran hacer uso
de la fuerza, siempre que se rijan y observen los siguientes
principios:

l. Legalidad: consistente en que todo servidor publico debe regir
su actuacion a lo que la Ley especificamente le faculte, asi como
para cumplimentar orden emitida por autoridad competente que
funde y motive la causa legal del procedimiento;

Il. Racionalidad: consistente en que el policia readliza una
diferenciacion de las diversas situaciones que pueden presentarse
ante una agresion, evaluando la duracion, la magnitud, los riesgos
y los danos causados o que puedan causarse:

a) Cuando el uso de la fuerza se deriva de una decision,
valorando el objetivo que se persigue, las circunstancias del caso
y las capacidades de la persona a controlar y de los Policias,
siempre que sea estrictamente necesario;
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b) Cuando se haga uso diferenciado de la fuerza;

c) Cuando se usen, en la medida de lo posible, los medios no
violentos antes de recurrir al empleo de la fuerza y de las armas,
sin poner en riesgo su propia integridad o la de ofras personas, y

d) Cuando se utilice la fuerza y las armas, solamente cuando los
medios no violentos resulten ineficaces.

lll. Necesidad: que consiste en que se hard uso de la fuerza o de
las armas sélo cuando sea estrictamente necesario e inevitable
los Integrantes emplearan la fuerza para impedir la perturbacion
del orden puUblico y para restablecerlo;

IV. Oportunidad: consiste en que el empleo de la fuerza sea
utilizado de forma inmediata para evitar o neufralizar un dano o
peligro inminente o actual, que vulnere o lesione la infegridad,
derechos o bienes de las personas, las libertades, la seguridad
ciudadana o la paz publica; y

V. Proporcionalidad: consiste en que el empleo de la fuerza y las
armas debe ser adecuado y corresponder a la accion que
enfrenta o que intentar repeler; ademds, debe justificarse por las
circunstancias especificas de la situacidon concreta, considerando
la intensidad, duracion, magnitud y los riesgos o danos causados
O que puedan causarse.

No se deberd actuar con todo el potencial de una unidad si las
personas contra las que se usa la fuerza se encuentran en una
situacion cuantitativa y cuadlitativa inferior. En consecuencia, la
fuerza empleada debe ser prudente y limitada, solo para alcanzar
el control y neutralizacion de la agresion.

El uso de la fuerza estd en directa relacion con los medios que
emplean las personas que participan en la agresion, su numero y
grado de hostilidad. [...]"

Analizando en el presente caso, el cumplimiento de los principios de
legalidad, absoluta necesidad y proporcionalidad en el empleo de las
armas de fuego, por parte de los elementos de la institucion policial
Fuerza Civil; tenemos que el afectado era objeto de una persecucion
en virtud de que segun la autoridad, minutos antes habian recibido un
reporte relativo a que la victima a bordo de su vehiculo le cerrd el
PASO a unas personas que transitaban en una camioneta, asi como
les apuntd supuestamente con un arma. Lo anterior, de momento,
justificaria la actuacion policial en el aspecto de querer abordar a la
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victima, y en su caso, llevar a cabo la detencidon de la misma, debido
a las atribuciones legales que les corresponden. Sin embargo, bajo el
enfoque del principio de proporcionalidad, suponiendo sin conceder
que el afectado mostrara una resistencia pasiva en el caso en
concreto; no se advierte que éste en el momento de que los
elementos policiales accionaron sus armas, representara un peligro
inminente de muerte y lesiones graves para el propio personal
policiaco o para alguna ofra persona que se enconfrara en el lugar
de los hechos, puesto que como ya se analizd, si bien presuntamente
la victima portaba un arma de aire comprimido tipo pistola, fambién
se ha acreditado que con ésta no emitid agresiones de cardcter letal
en confra de los servidores publicos o de cualquier ofra persona en |la
zona de la persecucion.

Ahora bien, tomando en cuenta lo anterior, y bajo las pautas del
principio de necesidad, el personal policial debid emplear medios
menos lesivos para obtener el confrol de frdnsito que se pretendia y
evitar una persecucion violenta; ya que, la misma Corte
Interamericana de Derechos Humanos, citando al Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, ha senalado “que no se puede concluir que se
acredita el requisito de absoluta necesidad para utilizar la fuerza
contra personas que no representen un peligro indirecto, inclusive
cuando la falta del uso de la fuerza resultare en la pérdida de la
oportunidad de capturazs”.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
considerado que “en todo caso de uso de la fuerza [por parte de los
agentes estatales] que haya producido muerte o lesiones a una o mas
personas, corresponde al Estado la obligacion de proveer una
explicacion satisfactoria y convincente de lo sucedido y desvirtuar las
alegaciones sobre su responsabilidad, mediante elementos
probatorios adecuados?4”. Situacion que no acontecid en la presente
investigacion, pues la autoridad en su informe no proporciond a esta
Comision Estatal medios de prueba para soportar que en el presente
caso, el uso de la fuerza letal fue apegado a los principios de
legalidad, necesidad y proporcionalidad.

23 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Nadege Dorzema y otfros Vs.
Republica Dominicana. Fondo, Reparaciones y Costas. Octubre 24 de 2012, pdrrafo
85.

24 |bidem, parrafo 89.
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De modo que este organismo con elementos de prueba alternos a los
que aportd la autoridad dentro de su informe, pudo acreditar que
elementos de policia de Fuerza Civil accionaron sus armas fuera de
los pardmetros establecidos tanto por los Principios Bdsicos Sobre el
Empleo de la Fuerza y Armas de Fuego por los Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, como por la Ley de Seguridad
Publica para el Estado de Nuevo Ledn.

Por todo lo antes expuesto, esta Comision Estatal considera que todas
las evidencias precisadas en lineas que anfeceden, resultan
suficientes para concluir que en el presente caso no existio legalidad,
proporcionalidad ni absoluta necesidad, para que los elementos de
Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado, hicieran
uso de la fuerza letal en contra del Sr, ****kFxxxk  (+) durante la
persecucion del vehiculo que era conducida por éste, ya que dl
momento en que dispararon en contra de la victima, no actuaron a
fin de repeler una agresidn o bien, con el objeto de tratar de evitar
alguna situacion que se tradujera en un peligro de muerte o de
lesiones graves para el personal policial o para cualquier otra persona.

De ahi que, la muerte del referido Sr. #**#*xkdxx (4) fye resultado del
uso desproporcionado de la fuerza letal, lo cual se traduce en el
presente caso en una ejecucion arbitraria en términos de los criterios
establecidos por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos,
violentando asi el derecho a la vida consagrado en los articulos 1y 22
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 de |a
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y é del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

B. Seguridad juridica en relacion a la obligacion de respetar vy
proteger los derechos humanos por parte de funcionarios encargados
de hacer cumplir la Ley.

A raiz de la Reforma Constitucional en materia de derechos humanos
de junio de 2011-dos mil once, existe un reconocimiento expreso vy
confundente de que toda persona gozard de los derechos humanos
contenidos en la Carta Magna y en los tfratados internacionales en 1os
que México sea parte. Esta tfransformacidon constitucional trajo consigo
que la Constitucion contemple diversas obligaciones frente a los
derechos humanos de las personas, mismas que ya se encontraban
establecidas en tratados internacionales tales como la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.
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Con la inclusion de estas obligaciones en el dmbito constitucional, las
autoridades fienen el deber de fijar una posicion proactiva frente a los
derechos fundamentales de las personas, de manera que la
autoridad ya no solo tendrd que abstenerse de realizar cualquier
actividad que restrinja el ejercicio de un derecho humano, sino que
tendrd que emitir las acciones necesarias y suficientes para proteger,
garantizar y promover los derechos humanos de una forma efectiva. El
incumplimiento de estas obligaciones por parte de las autoridades del
estado de Nuevo Ledn, no solamente puede arrojar responsabilidades
de cardcter civil, penal o administrativa, sino que ademds puede
provocar la responsabilidad internacional del Estado Mexicano ante
aquellos érganos infernacionales de proteccion, a los cuales México
les ha reconocido su competencia para que ejerzan su mandato en
el pais en los términos del Derecho Internacional de los Derechos
Humanos.

Por ofra parte, es importante destacar que existen diversas
autoridades y personal del servicio publico que a consideracion de
esta Comision Estatal guardan obligaciones agravadas con los
derechos humanos de las personas, un ejemplo de ello son quienes
pertenecen a instituciones policiales y de seguridad, toda vez que con
el ejercicio de sus funciones deben de establecerse como un
verdadero mecanismo para la proteccion de derechos tan
importantes como el de la vida, la integridad y la seguridad personal.

Las instituciones policiales tienen como naturaleza la aplicacion de la
ley en defensa del orden publico y el ejercicio de sus funciones llega a
tener un impacto fundamental en la calidad de vida de |las personas y
de la sociedad en su conjunto?, Dada la naturaleza de las
corporaciones policiales, de la cobertura en el servicio que brindan y
de la variedad de sus funciones, llegan a ser el mecanismo de
proteccion a derechos humanos que mds frecuentemente se
relaciona con las personas que integran una sociedad?¢é. Por ello,
quienes integran estas instifuciones deben de tener como guia, pero
sobre todo como limite infranqueable, los derechos humanos de
todas las personas. Esta vision del policia ya no solo se encuentra
presente dentro de la jurisprudencia y doctrina del Derecho

25 Predmbulo del Cédigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley.

26 Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe Seguridad Ciudadana y
Derechos Humanos, Documento 57. 31 de diciembre del 2009, pdarrafo 77.
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Internacional de los Derechos Humanos, sino que a partir de la
reforma constfitucional del 2008, el articulo 21 Constitucional
establecid que uno de los principios por los cuales se debe de regir
toda institucion policial, es el de respeto y proteccion de los derechos
humanos. Esta disposicion ha permeado a todas aquellas leyes que
estructuran al dia de hoy, el Sistema Nacional de Seguridad Piblica,
entre las que se incluye la Ley de Seguridad PUblica para el Estado de
Nuevo Ledn, en la cual en su arliculo 155 dispone que quienes
integran las instituciones policiales fiene las siguientes obligaciones:

[1 Respetar irrestrictamente los principios constitucionales de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez
y respeto a los derechos humanos.

1 Velar y proteger la vida e integridad fisica de las personas
detenidas, en tanto se pongan a disposicion del Ministerio
PUblico o de la autoridad competente.

1 Abstenerse de todo acto arbitrario y de limitar,
indebidamente, las acciones o manifestaciones que en
ejercicio de sus derechos constifucionales y con cardcter
pacifico realice la poblacion.

1 Velar por la seguridad y proteccion de la ciudadania, asi
como de la integridad de sus bienes.

Con todo lo anterior, resulta incongruente que las personas que
integran las instituciones policiales lejos de fungir como el mecanismo
de proteccion que son de conformidad con la normatividad antes
expuesta, sean quienes perpetran las violaciones a derechos humanos
que sufren las y los integrantes de la sociedad, contraviniendo asi no
solamente las disposiciones legales y constitucionales que rigen su
actuar, sino fambién aquellas que reconocen los derechos humanos
en el marco del Derecho Internacional.

El personal operativo de la institucion Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad PUblica del Estado, al violentar derechos humanos dentro
de su intervencion policial, transgrede la propia norma que rige el
actuar del funcionariado de esa Secretaria, en especifico los articulos
2, 3y 6 de la Ley de la Institucion Policial Estatal Fuerza Civil, como se
precisa a continuacion:

“(...) Articulo 2.- Principios
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, son
principios rectores de la Institucion Policial Estatal denominada
Fuerza Civil los de legalidad, objetividad, eficienciq,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos.

Ademas, de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Seguridad
Publica para el Estado de Nuevo Leon, son principios de
actuacion de la Institucion Policial Estatal Fuerza Civil, los de
efectividad, colaboracion, objetividad y actuacion cientifica.

Articulo 3.- Objetivos

La Institucién Policial Estatal Fuerza Civii es un Organo
Administrativo Desconcentrado de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado, y sus objetivos seran los siguientes:

I. Brindar un servicio publico de calidad a la ciudadania y
salvaguardar su vida, integridad, seguridad y el libre ejercicio de
los derechos de las personas, asi como preservar las libertades, el
orden y la paz publicos, como garantes de la seguridad
ciudadana;

Il. Aplicar y operar la politica publica en materia de seguridad
para abatir y disminuir la incidencia de las conductas contrarias a
la ley asi como la atencion de victimas y ofendidos de las diversas
infracciones a la ley, asi como evitar los tratos inhumanos,
degradantes y humillantes con la finalidad de evitar la re-
victimizacion {...)

IV. Investigar la comision de delitos bajo la conduccion y mando
del Ministerio Publico, en términos de las disposiciones aplicables

(..)

Articulo é.- Atribuciones y obligaciones de Fuerza Civil

Fuerza Civil tiene su origen y destino en la ciudadania, a la que
protegerd, servird y con quienes se articulard en acciones
reciprocas.

En todo momento, Fuerza Civil deberd observar los principios y
objetivos establecidos en la presente Ley. Para el cumplimiento de
sus objetivos tendrad las siguientes atribuciones y obligaciones:

l. Usar legitimamente la fuerza a efecto de hacer cumplir las leyes,
mantener la vigencia del Estado de Derecho y salvaguardar el
orden y paz publicos;

Il. Observar los principios de necesidad, racionalidad, oportunidad
y proporcionalidad, al momento de hacer uso de la fuerza;
pudiendo emplear, solo como medida extrema las armas letales;
lll. Cuidar de la vida, la integridad, la seguridad, el patrimonio y los
derechos de las personas, asi como preservar las libertades y
franquilidad publicas (...)"
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En ese orden de ideas, el personal de la institucion Fuerza Civil de la
Secretaria de Seguridad PuUblica del Estado, que violentaron los
derechos humanos de la victima; incurrieron en una prestacion
indebida del servicio publico, en términos del articulo 50 fracciones |,
V, VI, XXIlI, LV, LIX y LX de |la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y los Municipios de Nuevo Ledén, que
contempla los supuestos en que se incide en responsabilidad
administrativa.

En consecuencia, el personal de Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, incumpli® con su obligacion
constitucional, al no respetar ni proteger el derecho a la vida del Sr.
krkkrdkrdkrt  (+), ni su derecho a la seguridad personal v juridica con
base en lo dispuesto por el articulo 1° y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Tercero: Una vez concluida la investigacion, se llegd a la conviccion
de que existieron violaciones a los derechos humanos de la persona
que en vida llevara por nombre *#*¥#xkdxx (+) en los términos en los
que ha quedado asentado en el considerando segundo de esta
determinacion.

En ese tenor, el articulo 102 Apartado “B” constitucional, reconoce la
existencia y competencia de las Comisiones de Derechos Humanos,
como organos encargados de la profeccion de los derechos
humanos que ampara el orden juridico mexicano. Las
recomendaciones que emiten los organismos publicos de derechos
humanos, tienen como objetivo buscar que se tomen medidas para la
efectiva restitucion de las personas afectadas en sus derechos
fundamentales y, en su caso, la reparacidon de danos y perjuicios que
se les hubiesen ocasionado?,

Los tratados internacionales en materia de derechos humanos como
lo Convencién Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, han establecido la
obligaciéon que tienen los Estados de reparar el dano a las victimas de
violaciones a derechos humanos. En el Sistema Universal de
Proteccidon a Derechos Humanos se han desarrollado los Principios y
Directrices Bdsicos sobre el Derecho de las Victimas de Violaciones
manifiestas de las Normas Internacionales de Derechos Humanos y de

27 Ley que crea la Comisidon Estatal de Derechos Humanos, articulo 45.
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Violaciones Graves del Derecho Internacional2, mientras que en el
Sistema Interamericano la propia Convencion Americana dispone
esta obligacion en su articulo 63.1, al senalar la obligacidn de
garantizar a las personas lesionadas el goce de su derecho o libertad
conculcados, y al establecer la obligacion de reparar las
consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la
violacion de esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la
parte lesionada.

Dentro de la jurisprudencia que ha desarrollado la Corte
Inferamericana de Derechos Humanos, s¢ ha dado contenido vy
alcance a esta obligacion desde el Caso Veldsquez Rodriguez vs
Honduras, que fue la primera sentencia que emitid en 1988. Por otra
parte, a partir de la Reforma Constitucional en materia de derechos
humanos, el articulo 1° establece expresamente la obligacidn de
reparar la violacion a derechos humanos. Derivado de esta
obligacion el 9-nueve de enero de 2013-dos mil frece, se publico la
Ley General de Victimas, la cual da contenido a esta obligacion
recogiendo los estdndares que se han desarrollado en los sistemas
internacionales de proteccion a derechos humanos. Replicando lo
anterior, se publicé la Ley de Victimas del Estado de Nuevo Ledén?’.

En relacion al derecho que tienen las victimas de violaciones a
derechos humanos de recibir una reparacion integral, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha determinado que:

“[...] Las victimas de violaciones a los derechos humanos o sus
familiares, tienen derecho a la reparacion adecuada del dano
sufrido, la cual debe concretarse a traves de medidas individuales
tendientes a restituir, indemnizar y rehabilitar a la victima, asi como
de medidas de satisfaccion de alcance general y garantias de no
repeticion, mediante los procedimientos previstos legalmente
para esos efectos, lo cual no es una concesion graciosa, sino el
cumplimiento de una obligacion juridica. Lo anterior deriva tanto
del régimen previsto constitucionalmente como de los
instrumentos internacionales ratificados por México y de los
criterios de organismos internacionales, los cuales se manifiestan

28 Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional, Asamblea General de la Organizacion de las
Naciones Unidas, 16 de diciembre de 2005.

29 Ley publicada en el Peridédico Oficial No, 154, el sdbado 07 de diciembre de 2013.
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claramente en el sentido de que es un derecho efectivo de las
personas agraviadas a nivel fundamental obtener una reparacion
proporcional a la gravedad de las violaciones y al dahno sufrido

[...]30."

La Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha pronunciado
respecto a la obligacidon de reparar, y ha manifestado que ésta se
regula en todos sus aspectos por el derecho internacional, invocando
disposiciones de derecho infernos!. El MGximo Tribunal Inferamericano
ha establecido que “la reparacion del dano ocasionado por la
infraccion de una obligacion internacional requiere plena restitucion,
lo que consiste en el restablecimiento de la situacion anterior, y la
reparacion de las consecuencias que la infraccion produjo, asi como
el pago de una indemnizacion como compensacion por los danos
ocasionados3?”. No se debe olvidar que en el tema de reparaciones
de violaciones a derechos humanos, “se debe de pensar desde la
perspectiva de la integralidad de la personalidad de la victima, y
teniendo presente su realizacion como ser humano y la restauracion
de su dighidad33”,

Lo Ley de Victimas del Estado de Nuevo Ledn, considera que la
reparacion del dano a la victima, deberd ser adecuada vy
proporcional a las violaciones o danos sufridos. Ello implica la
adopcion de mecanismos, medidas y procedimientos, tfendientes a la
reparacion integral. El propio ordenamiento prevé, segun el caso, la
restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y medidas de

30 Jurisprudencia: 9a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; XXXIII, Dictamen gue valora Ia
investigacion constitucional redlizada por la comision designada en el expediente
3/2006, integrado con motivo de la solicitud formulada para investigar violaciones
graves de garantias individuales. Once votos. Ponente: José de JesUs Gudino
Pelayo. El Tribunal Pleno, el siete de octubre en curso, aprobd, con el niUmero
LXVII/2010, la tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a siete de octubre
de dos mil 10-diez.

31 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Acosta Calderdn Vs. Ecuador.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de junio
de 2005, parr. 147.

32 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Tribunal Constitucional Vs.
Pery. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de
enero de 2001, pdrr. 119.

33 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Loayza Tamayo vs Peru. Voto
conjunto de los Jueces A.A. Cancado Trinidade y A.Abreu B., parr. 17.

39
Recomendacioén
Expediente CEDH-263/2014



no repeticion. Cada una de estas medidas serd implementada a
favor de la victima, teniendo en cuenta la gravedad y magnitud del
hecho victimizante cometido o la gravedad y magnitud de la
violacion de sus derechos, asi como las circunstancias vy
caracteristicas del hecho victimizante.

Las modalidades de reparacion del dano que existen y que se han
desarrollado en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos y
que han guedado ya establecidos en los ordenamientos internos de
proteccion a las victimas34, son las siguientes:

a) Restitucion.

En este sentido los mencionados Principios de Naciones Unidas
establecen en su parrafo 19:

“[...] La restitucion, siempre que sea posible, ha de devolver a la
victima a la situacion anterior a la violacion manifiesta de las
normas internacionales de derechos humanos o la violacion grave
del derecho internacional humanitario. La restitucion comprende,
segun corresponda, el restablecimiento de la libertad, el disfrute
de los derechos humanos, la identidad, la vida familiar y la
ciudadania, el regreso a su lugar de residencia, la reintegracion
en su empleo y la devolucion de sus bienes [...].”

La Corte Interamericana de Derechos Humanos por su parte, ha
senalado que requiere, siempre que sea posible, la plena restitucion;
la cual, como mencionamos, consiste en el restablecimiento de Ia
situacion anterior a la violacion3. En el caso especifico, se hace
imposible que las cosas puedan restablecerse a su estado anterior; sin
embargo, es importante que la autoridad tome en cuenta tanto el
dano material como el inmaterial.

b) Indemnizacion.

En atencidon al parrafo 20 de los Principios citados:

34 Ley General de Victimas, y Ley de Victimas del Estado de Nuevo Ledn.

35 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Ximenes Lopez Vs Brasil.
Sentencia 4 de julio 2006, parr. 209.

Caso de los “Ninos de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala.
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de mayo de 2001, parr. 84.
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“[...] La indemnizacion ha de concederse, de forma apropiada y
proporcional a la gravedad de la violacion y a las circunstancias
de cada caso, por todos los perjuicios econdomicamente
evaluables que sean consecuencia de violaciones manifiestas de
las normas internacionales de derechos humanos o de violaciones
graves del derecho internacional humanitario, tales como los
siguientes: a) El dano fisico o mental; b) La pérdida de
oportunidades, en particular las de empleo, educacion y
prestaciones sociales; c) Los danos materiales y la pérdida de
ingresos, incluido el lucro cesante; d) Los perjuicios morales; e)Los
gastos de asistencia juridica o de expertos, medicamentos vy
servicios médicos y servicios psicologicos y sociales [...]"

¢) Rehabilitacion.

La rehabilitacion ha de incluir la atencidon médica y psicoldgica, asi
como |os servicios juridicos y socialesss.

d) Satisfaccion.

Esta debe incluir, cuando sea pertinente y procedente, la totalidad o
parte de las medidas siguientes: a) medidas eficaces para conseguir
que no confinden las violaciones; b) la verificacion de los hechos y la
revelacion publica y completa de la verdad; c¢) una declaracion
oficial o decision judicial que restablezca la dignidad, la reputacion vy
los derechos de la victima; d) una disculpa publica; y, €) la aplicacion
de sanciones judiciales o administrativas a quienes sean responsables
de las violaciones.

Asimismo y sobre esta misma obligacidon por parte del Estado
mexicano, la Corte Interamericana ha desarrollado que “el deber de
investigar es una obligacion de medio y no de resultado, que debe ser
asumida por el Estado como un deber juridico propio y no como una
simple formalidad condenada de antemano a ser infrucfuosa. La
obligacion del Estado de investigar debe cumplirse diligentemente

3¢ Naciones Unidas, Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y
obtener reparaciones, A/RES/60/147, 21 de marzo de 2006, parr. 21.
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para evitar la impunidad y que este tipo de hechos vuelvan a
repetirse’s’.

Respecto a las investigaciones sobre ejecuciones arbitrarias, también
“las autoridades de un Estado deben iniciar ex officio y sin dilacion,
una investigacion seria, imparcial y efectiva, una vez que tengan
conocimiento del hecho”8. Por ofro lado, la Corte Interamericana ha
sostenido:

“[...] llevar a cabo o tolerar acciones dirigidas a realizar
gjecuciones extrajudiciales, no investigarlas de manera adecuada
y no sancionar efectivamente, en su caso, a los responsables, el
Estado viola sus obligaciones de respetar y garantizar los derechos
reconocidos por la Convencidon a la presunta victima y sus
familiares, impide que Ila sociedad conozca lo ocurrido vy
reproduce las condiciones de impunidad para que este tipo de
hechos vuelvan a repetirse [...]"%.

En ese sentido, el Tribunal Inferamericano también ha establecido las
obligaciones que implican las investigaciones relativas a casos en que
se ha recurrido al uso letal de la fuerza. Dentro de tales obligaciones
destaca la de asegurar el cumulo probatorio necesario para llevar a
cabo la misma. Al respecto y citando a la Corte Europea de Derechos
Humanos, |a Corte Interamericana ha sostenido que “las
investigaciones sobre uso excesivo de la fuerza deben estar abiertas al
escrutinio publico con el objeto de asegurar la responsabilidad de los
agentes estatales tanto en teoria como en la practica+”.

Asentado lo anterior, esta Comisidon Estatal tiene a bien determinar
que se de vista de la presente resolucion al Procurador General de
Justicia del Estado, a fin de que atendiendo a sus facultades, gire las

37 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gonzdlez y otras (“Campo
Algodonero”) vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Noviembre 16 de 2009, pdarrafo 289.

38 Corte Intferamericana de Derechos Humanos. Caso Vargas Areco vs. Paraguay.
Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 26 de 2006, parrafo 77.

3? Corte Inferamericana de Derechos Humanos. Caso Masacre de Pueblo Bello vs
Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006, pdrrafo 146.

40 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Zambrano Vélez y otros Vs.
Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. 24 de julio de 2006, parrafo 43.

42
Recomendacioén
Expediente CEDH-263/2014



6rdenes correspondientes a la Agencia del Ministerio PuUblico
Investigadora Especializada en Delitos Contra la Vida y la Integridad
Fisica NOmero Dos, a fin de que la presente recomendacion se
allegue a la carpeta de investigacion nimero *#**&&xxd®. q5i como al
Juzgado Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado,
para que se integre a los autos del proceso penal NUmero **d&xddesk

e) Garantias de no repeticion.

Las autoridades, con la finalidad de que se garantice la no repeticion
de los actos analizados en el presente caso, deben integrar a la
capacitacion y profesionalizacion de las personas de la funcidn
publica a su cargo, el tfema de los derechos humanos como un
método de prevencion ante futuras violaciones en perjuicio de
quienes estan sujetos a dichas prerrogativas; asi como la adecuacion
de prdcticas instifucionales y de politicas gubernamentales para que
estds se desarrollen siempre desde una perspectiva de respeto y
garantia de los derechos humanos.

La Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, con motivo del caso
Atenco, destacd que en México es evidente la necesidad de emifir
protocolos en materia de uso de la fuerza publica, lo cual es
apremiante toda vez que éstos permiten al personal policial actuar
con estricto apego a los derechos humanos, ante las diferentes
situaciones que pueda enfrentar con motivo de sus funciones, pues
mienfras no existan, prevalece el peligro de que las personas
pertenecientes a corporaciones policiales, en el desempeno de su
cargo, provoquen lesiones e incluso la muerte a las personas que
pertenecen a la sociedad4'. Lo anterior dio pie a la emision del criterio
en el que el Maximo Tribunal en México sostiene que la ausencia de
protocolizacion en materia de funcion publica, por si misma implica la
falta de medidas por parte del Estado para respetar los derechos
humanos4.

41 Suprema Corte de Justicia de la Nacidén (2010); Dictamen que valora la
investigacion constitucional realizada por la Comision designada en el expediente
3/2006, integrado con motivo de la solicitud formulada por el Ministro Genaro David
Gongora Pimentel, para la investigar violaciones graves de garantias individuales.
Disponible en:
http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralScroll.aspx2id=21782&Clase=Deta
lleTesisEjecutorias. PArrafos 816 y 829.

42 FUERZA PUBLICA. LA OMISION DE EXPEDIR Y SEGUIR PROTOCOLOS DE ACTUACION

POLICIAL EN ESA MATERIA, IMPLICA LA FALTA DE MEDIDAS POR PARTE DEL ESTADO
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Aunado a ello, como ya se puntualizd, la Ley de Seguridad Piblica
para el Estado de Nuevo Ledn, confiene un apartado especifico
respecto al uso de la fuerza policial, de dicho apartado destaca el
articulo 165 que alude a la obligacion de contar con “protocolos y
directrices que regulen especificamente |la aplicacion de los criterios
establecidos para el uso de la fuerza™.

En cuanto al fema de la capacitacion policial, el Principio 19 sobre el
Empleo del Uso de la Fuerza y las Armas de Fuego de Naciones
Unidas, establece que en la capacitacion de los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley, los gobiernos y organismos
correspondientes prestardn especial atencion a las cuestiones de
ética policial y derechos humanos.

Sobre este tema, el Informe de Seguridad Ciudadana y Derechos
Humanos, senala que “[lJos hombres y mujeres que integran las fuerzas
policiales deben recibir una capacitacion y formacion operativa
permanente en derechos humanos, que sea exhaustiva en materia
de evaluacion tactica del peligro, de modo que puedan determinar
en cada situacion si el uso de la fuerza, incluida la fuerza letal, es
proporcionado, necesario vy licito4”.

Atendiendo a los efectos derivados de las violaciones de los derechos
humanos aqui acreditados, puede advertirse por parte del
funcionariado que participd en los hechos analizados, una posible

PARA RESPETAR LOS DERECHOS HUMANOS. Novena Epoca Registro: 163120
Instancia: Pleno Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo XXXII, Enero de 2011 Materia(s): Constfitucional Tesis: P. LXX/2010
Pagina: 53.

43 Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe de seguridad
ciudadana y derechos humanos. 31 de diciembre de 2009, pdrrafo 92.

107. Las obligaciones asumidas por los Estados Miembros en relacion con la protecciéon del
derecho a la vida en la implementacion de la politica publica sobre seguridad ciudadana,
pueden incumplirse especialmente en dos tipos de situaciones: (1) cuando el Estado no
adopta las medidas de proteccion eficaces frente a las acciones de particulares que pueden
amenazar o vulnerar el derecho a la vida de las personas que habitan en su territorio; y (2)
cuando sus fuerzas de seguridad Uutilizan la fuerza letal fuera de los pardmetros
internacionalmente reconocidos. El alcance de estas obligaciones fue definido por la
Comision al recordar que (...) el articulo 27 de la Convencion Americana establece que el
derecho a la vida no es un derecho derogable. En consecuencia, los Estados no pueden, ni
siquiera en tiempo de guerra, de peligro publico o de ofra emergencia que amenace la
independencia o seguridad del Estado, adoptar medidas que suspendan la proteccion del
derecho a la vida.
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falta de conocimiento en materia de derechos humanos aplicados a
la funcidon policial, en la que se incluyan los temas respecto a la
conducta del funcionariado encargado de hacer cumplir la ley,
especialmente los relacionados la aplicacion de los principios bdsicos
sobre el empleo de la fuerza y las armas de fuego. Por lo que se hace
necesario que reciban capacitacion, como garantia de no repeticion
de hechos como los que originan la presente resolucion.

En términos de lo dispuesto en los articulos 1, 6, 7, 41, 90, 96 y demds
relativos de la Ley de Victimas del Estado de Nuevo Ledn, publicada
en el Periodico Oficial del Estado el 07 de diciembre de 2013, al
acreditarse violaciones a los derechos humanos, se deberd inscribir a
la (s) victima directa e indirecta, en el Registro Estatal de Victimas de
Nuevo Ledn. Cuyo funcionamiento estd a cargo de la Comisidon
Ejecutiva Estatal de Atencién a Victimas, a fin de que, en lo
conducente, tenga acceso al Fondo de Ayuda, Auxilio y Proteccion a
las Victimas del Estado de Nuevo Leodn.

En consecuencia, al haber guedado demostradas con las evidencias
relacionadas, el andlisis de los hechos narrados y los razonamientos
|6gico-juridicos senalados en lineas precedentes, las violaciones a los
derechos humanos de quien en vida llevara por nomiore **kdds® (1),
perpetradas por elementos de Fuerza Civil de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado; esta Comision Estatal de Derechos
Humanos se permite formular respetuosamente las siguientes:

V. RECOMENDACIONES
Al C. Secretario de Seguridad Piblica del Estado:

PRIMERA: Se repare el dano a |la Sra. ***k&**xx on sy calidad de
esposa de quien en vida respondiera al nombre de *#xxddxsk (4)  qgj
como a la sucesidon de éste, por las violaciones a los derechos
humanos que suffio con base y de acuerdo a los estadndares
infernacionales aplicables, considerando que esta resolucion
constituye un elemento de las reparaciones a las que tiene derecho.

SEGUNDA: Se otorgue, una indemnizacion a |la Sra. *¥#*x&dxxk q5f como
a los dependientes que le subsistan; debiendo incluir ademds en esta
medida de reparacion, pero no se encuentra limitado, becas de
estudios que garanticen el derecho a la educacion de los
descendientes de la victima directa hasta el nivel superior;
proporcionar o ejercer acciones para otorgarle un empleo a quienes
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se encuentren en posibilidad de laborar, fodo ello en aras de que
tengan los suficientes elementos para desarrollar una vida digna.

Para efectos de la presente recomendacioén, se otorgard un plazo de
cinco meses contados a partir de |la notificacidon de la presente
recomendacion, a fin de que comparezcan quienes consideren tener
derecho a la indemnizacion referida y acrediten tal cardcter.

En la infeligencia de que, la presente autoridad deberd instruir a quien
corresponda, a efecto de que se tomen las medidas necesarias para
indemnizar a los familiares de **¥#xxdxxk (4)  en |os términos ya
precisados, con motivo de la responsabilidad institucional en que
incurrié el funcionariodo de la institucién policial Fuerza Civil de la
Secretaria de Seguridad PuUblica del Estado, en virtud de las
consideraciones planteadas en la presente recomendacion, y en
caso de ser requerido, con la atencion fisica y psicoldgica apropiada
durante el fiempo necesario, enviando a esta Comision Estatal las
constancias con las que se acredite su cumplimiento.

TERCERA: Instruya al Organo de Control Interno de la dependencia a
sU cargo, a efecto de que se inicie el procedimiento de
responsabilidad administrativa en confra de quien resulte responsable
en los hechos que nos ocupan, al haberse acreditado que elementos
de Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado
violaron lo dispuesto en los articulos 2, 3 y 6 de la Ley de la Institucion
Policial Estatal Fuerza Civil, asi como en el articulo 50 fracciones I, V,
VI, XXII, LV, LIX y LX de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y los Municipios de Nuevo Ledén, pues, en los
términos expresados en el capitulo de observaciones de esta
resolucion, violaron los derechos humanos de quien en vida llevara el
nom bre de **********.

CUARTA: Con el fin de desarrollar la profesionalizacion en materia de
derechos humanos y funcidon policial, intégrese al personal operativo
de la Secretaria de Seguridad PuUblica del Estado, a cursos de
formacion y capacitacion sobre los principios y normas de proteccion
de los derechos humanos, especialmente los relacionados con los
temas: La aplicacion de los principios bdsicos sobre el empleo de |a
fuerza y las armas de fuego.

QUINTA: Implemente en armonia con los derechos humanos
establecidos en la Constitucion y en los fratados intfernacionales de los
que México es parte, protocolos y/o directrices en materia de
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detencion y uso de la fuerza, en los que se regulen los pardmetros
para la debida actuaciéon del personal de la Institucion Policial Fuerza
Civil de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, en todas vy
cada una de las intervenciones que readlicen con motivo de sus
atribuciones legales. Dicho documento deberd publicarse en el
Periddico Oficial del Estado, y en un documento de facil divulgacion
que deberd distribuirse a todo el personal operativo de la Secretaria
de Seguridad PuUblica del Estado, debiéndose implementar los cursos
necesarios al interior de la corporacion para su debido conocimiento.

SEXTA: En atencidon a las obligaciones de respeto y garantia que la
autoridad a su cargo ftiene en materia de derechos humanos,
colabore en todo lo necesario, en su caso, con el Juzgado Primero de
lo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, dentro del proceso
penal NnUmero ***#xkExd®. qsi como ante la Agencia del Ministerio
PUblico Investigador Especializado en Delitos Contra la Vida y la
Integridad Fisica NUmero Dos, dentro de la averiguacidén previa
nomero **********'

SEPTIMA: En atencidén al reconocimiento y garantia de los derechos de
las victimas directas o indirectas de violaciones de derechos humanos,
colabore en todo lo necesario con la Comisién Ejecutiva Estatal de
Atencidén a Victimas, dentro del proceso de acceso y aplicacién del
Fondo de Afencion, Auxilio y Proteccidon a las Victimas del Estado de
Nuevo Ledn, previsto en la Ley de Victimas del Estado.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley que crea la Comision
Estatal de Derechos Humanos de Nuevo Ledén, se hace del
conocimiento de las autoridades que una vez recibida la presente
Recomendacion, disponen del término de 10-diez dias hdbiles,
conftados a partir del siguiente a su nofificacion, a fin de informar si se
acepta o no la misma. En el entendido de que, de no ser aceptada o
cumplida la recomendacioén, deberdan fundar, motivar y hacer publica
su negativa.

Quedando este organismo en la facultad de solicitar al H. Congreso
del Estado, que llame a esas autoridades a su digno cargo, para que
comparezcan ante ese érgano legislativo, a efecto de que expliquen
el motivo de su negativa o incumplimiento, ademads de que se hard
publica la misma.

En caso de ser aceptada, dispondrdn de un plazo de 10-diez dias
adicionales, contados a partir del siguiente a que se haga del
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conocimiento de este organismo la aceptacion, a fin de remitir las
pruebas correspondientes de que se ha cumplido con lo
recomendado.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 102,
Apartado “B” de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Nuevo Ledn; 3, 6 fracciones |, I, IV, 15 fraccidn VI, 45, 46 de la Ley
que crea la Comisién Estatal de Derechos Humanos; y 12, 13, 14, 15,
90, 91, 93 de su Reglamento Interno. Notifiquese.

Asi lo determina y firma,
La Presidenta de la Comisidn Estatal de
Derechos Humanos de Nuevo Leodn.

Dra. Minerva E. Martinez Garza.

L"VHPG/ L'CRJ
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