En la ciudad de Monterrey, capital del estado de Nuevo Ledn, a los 10-diez
dias del mes de julio de 2014-dos mil catorce.

Vistos para resolver los expedientes acumulados nimeros CEDH/107/2011,
CEDH/197/2011, CEDH/220/2011, CEDH/252/2011, CEDH/257/2011,
CEDH/265/2011, CEDH/289/2011, CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y
CEDH/227/2012, relativos a las siguientes investigaciones:

Expediente Apertura de oficio o | Autoridad
por queja
CEDH/107/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de

Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Monterrey de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/197/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/220/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/252/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Monterrey de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/257/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/265/2011 | De oficio y por | Personal del Centro de Internamiento y de

queja de los | Adaptacion de Adolescentes Infractores
menores *xxkExrEE | en Escobedo y en el caso de los menores
ekl también en contfra de personal del Centro

de Reinsercidon Social Apodaca, ambos
de la Secretaria de Seguridad PUblica del
Estado

CEDH/289/2011 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado
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CEDH/6/2012 De oficio y por | Personal del Centro de Internamiento y de
queja de| sk Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/26/2012 De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Monterrey de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado

CEDH/227/2012 | De oficio Personal del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo y de loa Comisaria de la
Fuerza Civil de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado

1. Expediente CEDH/107/2011, derivado de los hechos ocurridos en dos
eventos en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey:

a) Los disturbios ocurridos el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, segun
se desprende de los hechos contenidos en la nota periodistica titulada
ket publicada en la pdgina de internet www.milenio.com, ese mismo
dia.

b) LO ngO de |OS |n-|-ernos .............................. y EE E 22 2 T2 SegUﬂ se
desprende de los hechos con’renldos enla no’ro televisiva fitulada koo
Agencia de Justicia para Adolescentes Guadalupe”, transmitida en el
espacio informativo “Las Nofticias”, de la empresa Televisa, canal 34 de
television abierta, el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once.

2. Expediente CEDH/197/2011, derivado de los hechos ocurridos en el Centro
de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,
relativos a la fuga de 10s internog #*## ks Ry ekt , el 17-diecisiete de julio
de 2011-dos mil once, segun se desprende del contenido de la nota
periodistica fitulada ekt - pyblicada en el diario “El Norte”, seccion

seguridad, el 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once.

3. Expediente CEDH/220/2011, derivado de los hechos ocurridos el 5-cinco de
agosto de 2011-dos mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Escobedo, relativos a un supuesto motin,
segun se desprende del contenido de la nota periodistica titulada “Se
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amotinan en el Tutelar”, publicada en la pdgina de internet
www.elnorte.com, el é-seis de agosto de 2011-dos mil once.

4. Expediente CEDH/252/2011, derivado de los hechos ocurridos en el Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, relativos a la fuga de 105 Infernos #*dksdduk - dkidkakdns g dbmkdmidrs,
segun se desprende del contenido de la notas periodisticas fituladas
Hckiorioskn y tlekiekiekk? publicadas respectivamente en las paginas de internet
“www.info7.mx” y www.milenio.com, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos
mil once.

5. Expediente CEDH/257/2011, derivado de los hechos ocurridos en el Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
relativos a un supuesto motin, segun se desprende del contenido de la nota
periodistica titulada “**xkxkxn — puyblicada en la pdgina de infernet
www.milenio.com, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once.

6. Expediente CEDH/265/2011, derivado de los hechos ocurridos en el Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
relativos a una rind que ocurriera en el mismo, segun se desprende del
contenido de la nota periodistica fitulada “********x" “syplicada en el diario
“Milenio”, el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once, y de las quejas

presentadas por los menores y , en confra de personal del
Centro de Reinsercion Social Apodaca.

7. Expediente CEDH/289/2011, derivado de los hechos ocurridos en el Centro
de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,
relativos a la fuga del interno José Francisco Martinez Herrera, el 19-
diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once, segun se desprende del
contenido de la nota periodistica fitulada '****#xxxxEn —qyplicada en la
pdgina de intfernet www.elnorte.com, el 20-veinte de septiembre de 2011-dos
mil once.

8. Expediente CEDH/6/2012, derivado de los hechos ocurridos en el Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,
relativos a una rina campal que ocurriera en el mismo, segun se desprende
del contenido de la nota periodistica titulada “#*¥*xdxxdx2 - 5yplicada en el
diario “Milenio”, el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, y de la
queja presentada por e #*xdkskdes
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9. Expediente CEDH/26/2012, derivado de los hechos ocurridos el 19-
diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once, en el Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Monterrey,
relativos a la fuga de [0s internos &k Ry ko , segun se desprende
del contenido de la nota periodistica ftitulada ********** publicada en el
diario “El Norte”, el 20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once.

10. Expediente CEDH/227/2011, derivado de los hechos ocurridos en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, atribuidos a personal del mismo y también de la Comisaria de
Fuerza Civil, relativos al intento de motin que ocurriera en dicho lugar, segun
se desprende del contenido de la nota periodistica titulada ' #*ssxdsxdsn
publicada en el diario “Milenio”, el 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil
doce.

Considerando los siguientes:
I. HECHOS

1. En las notas periodisticas referidas con anterioridad, en esencia, se pueden
apreciar los siguientes sucesos:

A) Expediente CEDH/107/2011:

a) Nofa ftitulada “¥x#*xdxsdn  syblicada en la pdgina de infernet
“www.milenio.com”, el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once:

“Fuerte movilizacion policiaca se registréd durante las primeras horas del
martes en el Consejo Estatal de Menores en el oriente de la ciudad, al
reportarse una pelea entre varios internos.

Las primeras versiones senalaron que en el lugar hubo varios heridos e
incluso se pidid el apoyo de la Cruz Roja, pero instantes después se
canceld el servicio a solicitud de las propias autoridades.

A partir de la 1:30 horas se montd un fuerte operativo policiaco en dicho
cenfro procesal, al reportarse una pelea campal enfre un grupo de
adolescentes.

Oficiales de la Policia Estatal y de la Agencia Estatal de Investigaciones se
dirigieron a aquel inmueble tras el aviso que se dio por parte del personal
de la seguridad interna.
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Debido a que presuntamente habia varios menores golpeados, Ias
autoridades pidieron presencia de paramédicos de la Cruz Roja
Metropolitana.

Sin embargo, a su llegada los socorristas fueron informados de que no era
necesario su apoyo, debido a que no habia personas lesionadas.

De cualquier manera la vigilancia en el Consejo Estatal de Menores
continud en el transcurso de la madrugada por parte de los policias
preventivos y ministeriales [...]".

b) Nota ftitulada "*<x*x Agencia de Justicia para Adolescentes
Guadalupe”, dada a conocer en el espacio informativo '*¥xkxkxn “de |a
empresa Televisa, canal 34 de television abierta, el 16-dieciséis de mayo de
2011-dos mil once:

“Nos encontramos en el Consejo Estatal para Menores o el Tutelar para
Menores, aqui sobre la avenida Constituyentes de Nuevo Ledn a unos
cuantos metros de la avenida Churubusco, en los limites de Monterrey
con el municipio de Guadalupe, donde bueno, pues, esta manana,
minutos antes de las cinco de la manana, trasciende la fuga de cuatro
pequenos infractores, ellos identificados como ********* de 17 anos, quien
estd detenido por robo con violencia y sentenciado a cinco anos:
fambién ********* de 15 anos de edad, detenido por el delito de robo, él
aun no estd sentenciado, él estd a disposicion aun de las autoridades
investigadoras; también frasciende el nombre de *********de quien no se
dan a conocer mds datos; y bueno pues, hace unos momentos
frascendio el nombre de un cuarto menor, él, identificado como **¥#xsksx
Y toda esta situacion, se da, segun informes extraoficiales cuando los
menores solicitan permiso para ingresar al bano, ellos son custodiados por
un guardia de este cenfro tutelar hasta los sanitarios. En los sanitarios,
aparentemente los menores quiebran un mingitorio, posteriormente
logran zafar un tubo de agua con el que golpean al custodio en varias
ocasiones. Una vez que estd el guardia de seguridad sometido en el piso,
le arrebatan el gas lacrimdégeno que rocian en algunos de las salas
contiguas a los sanitarios. Bueno, pues aprovechando el caos que
ocasionan, estos menores corren hacia la salida de emergencia del ala
norte, segun se da a conocer ellos salen hacia la avenida Constituyentes
de Nuevo Ledn y se pierden en la oscuridad de la noche [...]".

B) Expediente CEDH/197/2011:

Nota fitulada “*x++::x" - nyplicada en el diario "*******x+" saccidn seguridad,
el 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once:
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“[...] Luego de que pidieron ir al bano y golpear al celador que los
custodiaba, dos jovenes se apoderaron de las llaves y escaparon por la
puerta principal del Centro de Internamiento para Menores Infractores,
en Escobedo. [...]

Los hechos ocurrieron a las 21:30 horas en el edificio ubicado **#x#itk
Cuando llegaron los elementos policiacos descartaron el supuesto motin
y confirmaron la fuga de los dos internos.

Trascendié que a uno de ellos le apodan *****¥xx%)) v q| Ofro (F***xk¥xx))
ambos de 18 anos, ya que en el lugar también hay mayores de edad
cumpliendo alguna sentencia. [...]

La autoridad informd que el celador, cuyo nombre no fue revelado,
presentaba solo hematomas y escoriaciones, ninguna de las lesiones
consideradas de gravedad, por lo que permanecio dentro del consejo.
[...]

Para las 23:45 horas, la mayoria de los grupos especiales de los distintos
cuerpos policiacos ya se habian retirado y sélo permanecio en el lugar
una unidad con sus elementos de cada corporacion [...]".

C) Expediente CEDH/220/2011:

Nota fitulada s+ pyplicada en  la  pdgina de infternet
www.elnorte.com, el 6-seis de agosto de 2011-dos mil once:

“[...] El Consejo Tutelar de Menores se cimbré anoche ante el
amotinamiento de por lo menos una veintena de internos que movilizd a
los cuerpos policiacos en el Estado.

Cerca de las 0:00 horas, decenas de agentes ministeriales, policias
municipales, policias estatales y efectivos del SWAT de Seguridad Publica
del Estado, ingresaron al centro de internamiento para adolescentes.

En el perimetro del complejo preventivo policias fuertemente armados
vigilaban la zona mientras llegaba el apoyo de convoy del Ejército
Mexicano.

Los carriles al norte de la avenida Manuel L. Barragdn quedd cerrado por
completo al paso vehicular.

Ninguna autoridad oficializé la situacidon que se generd dentro del
Consejo de Escobedo, pero frascendio que la movilizaciéon se origind por
un amotinamiento de por lo menos 20 infractores.

De los menores que protagonizaron la manifestacion, por lo menos
cuatro de ellos habrian intentado fugarse antes que llegara el apoyo de
las fuerzas especiales.

La version de escape de algunos de los menores recluidos en ese centro
fue descartada por fuentes policiacas que participaron en el operativo.
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Trascendié que también los internos habrian sometido a varios de los
guardias encargados de la vigilancia de una de las alas donde duermen
para poder iniciar el motin.

Surgio la informacion en el exterior que 12 de los infractores estaban
internados por el delito de homicidio, pero esta version no fue
confirmada.

Desde la avenida Manuel L. Barragdn se podian escuchar los gritos que
los jovenes lanzaban, incluso por algunos momentos se apreciaba que
saliac humo desde el patio cenfral, por lo que se presume que
posiblemente incendiaron algunas prendas o muebles.

Aparentemente, después de las 2:00 horas acabd la movilizacidon dentro
del Centro para Menores, pero todavia efectivos de las diferentes
corporaciones de seguridad mantenian resguardado el exterior [...]". (sic)

D) Expediente CEDH/252/2011:

a) Nota fitulada “******xx+"  qyplicada en la pdgina de internet www.info/7.mx,
el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once:

“[...]JLas medidas de seguridad en los Centros de Internamiento y
Adaptacion de Adolescentes Infractores siguen siendo vulneradas por los
propios internos ya que poco después de la media noche, cuatro
infractores lograron fugarse del Tutelar de Monterrey, tras agredir a un
custodio e incitar a un motin.

Los internos que lograron fugarse fueron identificados por las autoridades
como ****eixxde 16 anos, detenido por el delito contra la seguridad de la
comunidad, *******%de 16, investigado por robo con violenciq, *#xksksk
de 18, investigada por delitos confra la seguridad de la comunidad y
hrkektde 16 anos, procesado por secuestro.

Los hechos se registraron en Constituyentes de Nuevo Ledn y carretera
Miguel Aleman cerca de la colonia Santa Fe.

De acuerdo a las investigaciones los internos primero lograron derribar a
un custodio a golpes y después lograron llegar a la parte posterior del
cenfro de infernamiento sin que fueran interceptfados por el resto del
personal de seguridad, ahi lograron destrozar una malla ciclénica y
después brincaron una barda de 6 metros que da a las instalaciones de
un colegio. [...]". (sic)

b) Nota fitulada "+t pyblicada en la  pdgina de internet
www.milenio.com, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once:

“[...] Tres jovenes provocaron la movilizacion de las diversas autoridades
de los tres niveles de gobierno, al fugarse del Centro de Justicia para
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Adolescentes ubicado en Monterrey, fras golpear a un guardia y romper
una malla cicldnica.

El incidente sucedid la madrugada de este martes en el recinto ubicado
en la avenida ********cqsj cruz con Miguel Aleman.

De acuerdo a las indagaciones, los ahora profugos son ***#xx¥x* da |8
anos, quien estd acusada de robo y equiparable a delitos contra la
comunidad; Eder Felipe Rodriguez Lépez, de 16, quien fue detenido por
secuestro y robo con violencia.

Adema@s ***xxEx de 16 anos, quien estd acusado por delitos contra la
seguridad de la comunidad y ****** de |a misma edad, quien fue
capturado porrobo. [...]

Se dijo que para escapar, los tres jovenes y la mujer hicieron un hoyo de
unos 40 a 60 centimetros aproximadamente en la malla ciclénica de la
parte trasera del lugar y luego brincaron una barda que va a dar a una
escuela primaria [...]". (sic)

E) Expediente CEDH/257/2011:

Nota fitulada  '*xxxxxees  pyblicada en  la  pdgina  de internet
www.milenio.com, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once:

“[...] El amotinamiento de por lo menos 30 internos del Consejo Tutelar en
el municipio de Escobedo, desencadend una fuerte movilizacion de
federales y estatales, los cuales sitiaron materialmente el edificio.
Asimismo, los menores colocaron dos mantas con leyendas, escrifas en
color rojo, en lo alto del edificio ubicado al lado norte del Centro de
Internamiento Juvenil.

Durante los hechos, llegaron cerca de 150 policias fuertemente armados,
quienes en cuestion de minutos ingresaron al edificio y presuntamente se
realizaron disparos de armas de fuego para amedrentar a los amotinados.
Lo anterior provocd que la policia evacuara a todos los empleados del
centro juvenil con la intencién de evitar algun riesgo para ellos.

Durante las investigaciones, se establecié que los menores presuntamente
se reunieron en la segunda plaza del inmueble.

Posteriormente  protestaron cerrando los accesos al edificio vy
posteriormente llegaron hasta la azotea del inmueble donde colocaron
los mensajes.

En ellos los menores manifestaron su rechazo a que las autoridades
penitenciarias trasladaran a menores detenidos por vinculos con el crimen
organizado a estas instalaciones.

Vocero de seguridad descarta motin
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Por su parte, Jorge Domene, vocero de seguridad estatal, aseguré que
todo estd bajo control y que no se traté de un motin, sino de una
manifestacion pacifica.

«Manifiestan que no quieren mds gente de Los Zetas, se empieza a
reportan a las 08:45 de la manana, ya se checd todo y se encuentra
funcionando normalmenten.

El funcionario descartd que haya lesionados, pues uUnicamente los
menores se posicionaron en las azoteas y colocaron las mantas”.

F) Expediente CEDH/265/2011:

a) Nota fitulada “RiAa en tutelar de Escobedo moviliza a policias”, publicada
en el diario “Milenio”, el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once:

“[...] Segun la informacion proporcionada por las autoridades, todo inicid
cuando dos jovenes empezaron una rina a la que empezaron a unirse
mas internos.

Escobedo. Fuerte movilizacion policiaca fue la que se registro este
mediodia en el Centro de Internamiento para Adolescentes del municipio
de Escobedo.

Pasadas las 12:00 horas de este lunes, el reporte de una rina al interior de
el tutelar provocd que unidades de la policia municipal, ademds de
elementos federales quienes resguardaron fuertemente el drea por cerca
de una hora.

Segun la informacidn proporcionada por las autoridades, todo inicid
cuando dos jovenes empezaron una rina a la que empezaron a unirse
mas internos, pero a los pocos minutos fue controlado por los elementos
de seguridad.

En la parte trasera del edificio durante varios minutos se observd una
columna de humo negro que segun informd el Secretario de Seguridad
de Escobedo Hermelindo Lara, este se debié a un conato de incendio de
los internos de los internos pero no se especificd que objeto estaban
qguemando.

La vialidad fue cerrada en el cruce de Sendero y Manuel L. Barragdn por
varios minutos.

Con este suman fres movilizaciones que se han dado en menos de un mes
en este cenfro de menores, el 6 de Agosto una fuerte movilizacion de
parte de las autoridades municipales, estatales y federales, se
concentraron sélo 12 los internos que habia mostrado su inconformidad
por cuestiones de salubridad en los alimentos.

Mientras que el 01 de septiembre el amotinamiento de por lo menos 30
internos del Consejo Tutelar en el municipio de Escobedo, desencadend
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una fuerte movilizacién de federales y estatales, los cuales sitiaron
materialmente el edificio”. (sic)

b) Comparecencia de queja realizada ante personal de esta Comision por el
menor **#Exxkxxk o| 13-trece de septiembre de 2011-dos mil once, en la que,
en sintesis, manifesto:

(...) El dia 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once,
aproximadamente a las 12:00 horas, se encontraba en su alojamiento, el
cual es el ambulatorio alfa (planta baja) del edificio uno, viendo la
felevision, cuando recibieron pedradas del ofro edificio; es decir, de los
internos del edificio dos que ya se enconfraban, muchos internos, del otro
lado de la malla.

Por lo cual jalaron la puerta corrediza del pasillo 'y, al estar abierta,
pasaron y repelieron la agresion, es decir, también les lanzaron piedras
(pedazos de block, del azulejo y de tazas sanitarias). En ese momento de
la agresion no existia personal de seguridad y custodia del Cenfro. La riha
durd alrededor de media hora.

Después llegaron alrededor de 4-cuatro elementos de custodia de ese
Centro y el Comandante Martin lanzd una bala de gas lacrimdégeno,
pero la rina continud. Diez minutos después llegaron elementos de policia
del Estado, del municipio y federales, lo cual motivd que se confrolara la
rina.

Del otro edificio (dos) eran alrededor de 70-setenta internos los que
participaron, y ellos, del edificio uno, eran 9-nueve. Se inicid la rina
porque los internos del edificio dos siempre pasan y les gritan cosas
(mientan la madre, sufran perros), pues los del edificio dos son del "Golfo”
y ellos, del edificio uno, de los “Zetas”. En el edificio uno no hay personal
de seguridad y en el edificio dos hay alrededor de 5-cinco elementos de
custodia.

Tanto a él como a sus companeros no les permiten salir del edificio; no
cuentan con actividades de psicologia ni de criminologia, teniendo
aproximadamente un mes que no los sacan a esas actividades.
Alrededor de la 00:00 horas llegaron alrededor de 20-veinte elementos de
seguridad y custodia del Cereso de Apodaca, quienes realizaron revision
en todo el edificio, asi como a sus pertenencias, y lo revisaron
corporalmente. Lo arrinconaron en el drea de banos del ambulatorio alfa
y entre 4-cuatfro elementos, de los cuales no sabe precisar caracteristicas
fisicas, lo agredieron fisicamente ya que le propinaron 2-dos patadas en
ambas costillas asi como en la cara, pero se cubrid el golpe de la cara;
asi mismo le dieron golpes en los brazos con la macana, durando esa
accion alrededor de 5-cinco minutos, y se retiraron.
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Se hizo constar que en el cuerpo no presentaba huella de lesidn visible;
en el brazo izquierdo, a la altura del codo, y en el brazo derecho, darea
interna, presentaba escoriaciones, en el segundo caso eran lineales en
forma circular; 2-dos heridas en el brazo derecho, drea interna, de forma
lineal, con direccion a la muneca. Dijo que las heridas el mismo se las
causo el 11-once de septiembre debido a que no lo querian sacar del
edificio {...)

c) Comparecencia de queja realizada ante personal de esta Comision por el
menor **&Exxdxxk o| 13-trece de septiembre de 2011-dos mil once, en la que,
en sintesis, manifesto:

(...) Que si participd en la rina y que vive en el edificio uno, ala uno, del
ambulatorio alfa. Los hechos acontecieron de la siguiente manera:

Se encontraba en su ambulatorio, dormido, aproximadamente alas 11:00
0 12:00 horas del dia 12-doce de septiembre de 201 1-dos mil once.

En ese momento escuchd ruidos de los ofros internos, por lo cual se
levantd y al asomarse por el pasillo, observd alrededor de 20-veinte
internos del edificio dos, quienes ya se enconfraban del ofro lado de la
malla, y estos les lanzaban piedras (pedazos de block, azulejos, pedazos
de cerdmica de taza sanitaria).

Tanto él como sus companeros, jalaron la puerta metdlica corrediza y
ésta estaba abierta, por lo que se acercaron a la puerta principal y con
sus mismas piedras se las lanzaron, esto para bajarles los humos. Debido a
ello lograron que esos internos que estaban del lado de la malla,
regresaran a su edificio.

Posteriormente llegaron alrededor de 4-cuatro custodios del Centro,
quienes lanzaron un gas lacrimégeno con un lanza granadas, hacia el
lado de ellos, por lo que se metieron a sus médulos. Los custodios trataron
de meter al edificio dos a los internos, pero estos no obedecieron;
cuando lanzaron el gas, fue la manera en que se metieron los internos del
edificio dos.

Posteriormente, alrededor de 15-quince minutos, llegaron elementos de
seguridad publica municipal y federal, pero la situacion ya estaba
controlada, sdlo llegaron a realizar una revision, a ellos y a los modulos.
Los citados elementos les realizaron una revision corporal a ellos, asi como
a los alojamientos, sin encontrar objetos prohibidos, sdlo les quitaron
televisores (dos), abanicos (dos) y extensiones de corriente eléctrica
(dos).

Aproximadamente a las 20:00 horas, llegaron elementos de seguridad y
custodia del Cereso de Apodaca, alrededor de 50-cincuenta, quienes
realizaron revisiones fisicas a ellos, asi como a sus dormitorios, sin que
encontraran objetos prohibidos.
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4-cuatro elementos de custodia revisaron su alojamiento, asicomo a él, y
estos les dieron golpes en las costillas (en ambas), con manos y pies,
recibiendo alrededor de 10-diez golpes. No puede precisar las
caracteristicas de esas personas, pero eran elementos de custodia del
Cereso de Apodaca. Hace mencion que se investiguen esos hechos ya
que no habia hecho nada para que lo agredieran.

Se hizo constar que no presentaba lesion alguna en los costados,
manifestando que si recibid los golpes pero que no se le marcaron.

La rina fue por la agresion de los ofros companeros. La incidencia fue
porque en el exterior él pertenecia al grupo delictivo conocido como los
“Zetas"”, y cuando ingresé a ese Centro, en el edificio dos, hay internos
que pertenecen al grupo delictivo del "Golfo”, quienes lo agredieron, y
debido a ello, solicitd que lo cambiaran al uno. Tanto él como sus
companeros del edificio uno pertenecian a los “Zetas”, y los otfros internos
del edificio dos eran del “Golfo”, y estos no los quieren.

Cuando inicié el conato de rina no habia custodios y cuando se hizo la
“trifulca” sdlo llegaron alrededor de 4-cuatro debido a que no hay
oficiales de custodia, ya que hay 7-siete en cada turno.

Tanto a él como a sus companeros del edificio uno los tienen arraigados,
es decir, no los dejan salir a las actividades deportivas, ni de psicologia y
criminologia. Desde que ingresé desde el mes de julio hasta esa fecha,
habia salido 2-dos veces a actividades de psicologia, debido a lo cual se
han presentado las rinas, ya que sélo sacaban a los otros internos y
debido a ello, hacen ruido, pero con la intencion de que los saquen a
actividades.

En los hechos no se hizo ningun incendio, la agresidon consistid en lanzarse
piedras.

Se hizo constar que en el brazo izquierdo presentaba 5-cinco heridas
lineales, que, a su dicho, fueron provocadas por él mismo el domingo 11-
once de los corrientes, debido al encierro en el que lo mantienen. (...)

G) Expediente CEDH/289/2011:

Nota fitulada “Desatan movilizacion por fuga en el Tutelar”, publicada en la
pdagina de internet www.elnorte.com, el 20-veinte de septiembre de 2011-dos
mil once:

“[...] Dos jovenes que estaban en el Centro de Internamiento para
Menores Infractores, En Escobedo, se escaparon ayer tras una aparente
distraccion de los custodios que trataban de controlar una supuesta rina
de ofros internos.

De inmediato se realizé un fuerte despliegue policiaco en los alrededores
del lugar y se logré recapturar a uno de los fugados, quien no fue
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identificado y tampoco se menciond por qué delito se encontraba
recluido.

El ofro joven, quien escapd corriendo, fue identificado como José
Francisco Martinez Herrera, de 17 anos, apodado «El Cuasimodon, que
estd acusado de privacion ilegal de la libertad y robo con violencia,
senald una fuente allegada a la investigacion. [...]

El informante explicod que el reporte de la fuga fue realizado a las 17:40
horas en el centro de internamiento ubicado en el cruce de las avenidas
Manuel L. Barragdn y Las Torres, en la Colonia Desarrollo Urbano El
Canadad. [...]

De acuerdo con la fuente, la fuga ocurrid cuando los custodios estaban
fratando de controlar una supuesta rina por parte de un grupo de
jovenes, lo que aprovecharon los dos internos para subir la barda
perimetral en la zona nororiente del centro de internamiento, cerca de la
Torre 4. [...]

Uno de los jovenes fue recapturado inmediatamente, senald la fuente,
pero el otfro logré escapar con direccion a la Carretera a Colombia y
Sendero, porlo que la Policia de Escobedo realizd un operativo en la zona
cercana a la estacion del Metro en ese lugar [...]". (sic)

H) Expediente CEDH/6/2012:

a) Nota titulada “Moviliza a autoridades rina campal en tutelar de menores”,
publicada en el diario “Milenio”, el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos
mil once:

“[...] Un custodio resulté con una lesion en la cabeza, mientras que dos
internos sufrieron heridas leves.

Escobedo, NL. Una rina campal en el ftutelar para menores, en el
municipio de Escobedo, movilizd esta tarde a elementos de la Policia
Estatal y ministerial.

Cerca de las 15:30 horas, varios jovenes que aparentemente disputaban
un partido de fdtbol comenzaron a agredirse a golpes.

Uno de los celadores, identificado como Martin Aranda, fue agredido en
la cabeza, ademdads, dos internos también sufrieron heridas en mdltiples
zonas del cuerpo.

Ninguno de los tres lesionados tuvo que ser trasladado hacia el
nosocomio. Segun se informé de manera oficial, en la rina habrian
participado unos 40 internos.

Tras el hecho, se montd un operativo, en el que participaron la Policia
Estatal, Fuerza Civil, policia municipal y Ila Agencia Estatal de
Investigaciones.
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Al lugar también arribo el secretario de Seguridad del municipio,
Hermelindo Lara Cruz, quien confirmo el hecho.

Dos horas después, el operativo de seguridad termind luego de que se
recuperod el orden al interior del inmueble”.

b) Comparecencia de queja realizada ante personal de esta Comision por el
*hxrdxidrtk el 2-dos de enero de 2012-dos mil doce, en la que, en sintesis,
manifesto:

(...) El dia 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, alrededor de
las 15:40 horas, se trasladaba del campo conocido como “la canchita” a
su dormitorio, denominado Eco 2, en compania de 5-cinco internos que
habitan en su mismo dormitorio, de quienes no desea proporcionar sus
nombres por asi convenir a sus intereses. De pronto se suscitd una rina
enfre los internos de los edificios Eco 1 y Eco 2, en la que refiere fue
agredido con piedras por los internos del edificio Eco 1 a través de las
ventanas de su dormitorio.

Debido a lo anterior, se infrodujeron al Eco 2 y fue cuando llegaron
alrededor de 10-diez custodios, de los que recuerda los nombres de
cuatro, siendo Ramoén Reyna Reséndez, José Nicasio (desconoce los
apellidos), Martin Alberto Aranda y JesUs Malverde, quienes lo agredieron
fisicamente a base de macanazos en el drea del brazo derecho,
recibiendo después dos impactos de balas de goma, tipo gotcha, en la
pierna izquierda y brazo derecho, motivo por el cual se fue a sentar a las
escaleras del Eco 2.

Posteriormente observd que entraron elementos de seguridad publica,
alrededor de las 16:00-dieciséis horas, mismos que llegaron para calmar la
situacion, y al verlos corrié a su dormitorio y se encerro.

Es por lo anterior que solicita la intervencion de la Comision Estatal de
Derechos Humanos para que se investiguen los hechos, ya que considera
que no debieron haberlo golpeado ni disparado con las balas de goma,
pues, segun su dicho, no participd ni comenzo la rina, sino que a él como
a los otros internos los agredieron los internos del Eco 1.

Sabe que actualmente se le sigue un proceso penal por el delito de
lesiones calificadas a elementos de custodia, siendo que el declarante no
los lesiond, sino que fueron los internos del Eco 1 (...)

1) Expediente CEDH/26/2012:

Nota titulada “Escapan de Tutelar dos secuestradores”, publicada en el diario
“El Norte”, el 20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once:
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“[...] Cuando se encontraban en su hora de recreacion, dos menores
presuntos secuestradores se fugaron ayer del Cenfro de Justicia Para
Adolescentes, en Monterrey.

Los infractores fueron identificados como Jayson Alberto y Erick Javier,
ambos de 17 anos.

Jayson Alberto ingresé al Centro de Adaptacion en abril de este ano por
las faltas de secuestro, asociacion delictuosa y robo con violencia.
Mientras que Erick Javier estaba detenido por secuestro y asociacién
delictuosa desde el mes de agosto.

Los hechos fueron reportados alrededor de las 15:30 horas de ayer, en el
Tutelar para Menores, ubicado sobre la Avenida Constituyentes de Nuevo
Ledn, en la Colonia Ampliacidn Madero, en los limites de Monterrey con
Guadalupe. [...]

De acuerdo con una fuente, los menores se escaparon por el drea
deportiva del edificio, ubicada en la parte trasera del inmueble.

Los jovenes se encontfraban en el patio del Tutelar, ya que se
encontraban en la media hora de recreacion que les dan durante el dia.
Aprovechando un descuido de los celadores, los menores lograron
brincar hacia una barda y después la malla cicldonica para poder fugarse,
presumieron los agentes de la Policia Ministerial que llegaron a investigar
elcaso [...]".

J) Expediente CEDH/227/2012:

Nota titulada “Intento de motin causa alarma en tutelar de Escobedo, NL",
publicada en el diario “Milenio”, el 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil
doce:

“Segun informd el secretario de Seguridad en el municipio, fueron 28
jovenes los que exigian mds tiempo de esparcimiento.

Escobedo. Un reporte de disturbios causd la alarma en el interior del
Consejo Estatal para menores, ubicado en el municipio de Escobedo,
Nuevo Ledn.

Alrededor de las 20:00, se iniciaron los hechos violentos y al llegar las
autoridades municipales se percataron de que se frataba de un intento
de motfin.

“Se empezaron a amotinar dentro del dormitorio, porque en lo que
nosotros llegamos, rodeamos con nuestro personal, Fuerza Civil también
estaba llegando al dormitorio B, tomamos el control de la situacion,
hablamos con los muchachos que estaban adentro fratando de
amotinarse, gritando y lanzando amenazas.”

“Ahorita la situacion estd mds calmada, 28 jovenes que estaban en sus
dormitorios, los sacamos y los metimos en un dormitorio en donde tengan
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condiciones mas franquilas y donde haya la seguridad que ya no van a
estar haciendo intento de fuga o cualquier ofro tipo de situaciones,” dijo
el secretario de Seguridad en Escobedo, Herlindo Lara Cruz en entrevista
con Telediario Nocturno.

El funcionario dijo que no hay lesionados de gravedad, ya que algunos
jovenes resultaron con heridas leves debido a que se golpearon confra la
pared porque no habia luz en el tutelar.

Sobre los motivos que llevaron a los infernos a tratar de amotinarse dijo
que desean mads tiempo de esparcimiento por las instalaciones.

“Ellos quieren salir mds tiempo a las actividades de recreo, de carpinteria
y algunas oftras peticiones como estar mds en el patio.”

Tras unos minutos de dialogar con los jovenes, la situacion fue controlada,
inform¢& el secretario de Seguridad”.

2. Dentro de cada uno de los expedientes ahora acumulados, fueron
calificados los hechos contenidos en las respectivas notas periodisticas y en
las quejas presentadas por 0s menores *#dxsdkiks y ke y por el
*eddxxkIE* como presuntas violaciones a los derechos humanos cometidas en
perjuicio de los adolescentes recluidos en los Centros de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey y en Escobedo, Nuevo
Ledn, y en este Ultimo en perjuicio del C. Palacios Santacruz; asi mismo, en el
caso de los dos menores que presentaron queja, por personal del Centro de
Reinsercion Social Apodaca; y en el Ultimo de los expedientes referidos,
también por personal de la Comisaria de la Fuerza Civil, dependientes todos

de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado.

Acto seguido, iniciaron los respectivos procedimientos de investigacion,
recabando los informes, la documentacidon y las  diligencias
correspondientes, que ahora constituyen las siguientes:

Il. EVIDENCIAS

1. Acuerdos de apertura de oficio de los expedientes CEDH/107/2011,
CEDH/197/2011, CEDH/220/2011, CEDH/252/2011, CEDH/257/2011,
CEDH/265/2011, CEDH/289/2011, CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y
CEDH/227/2012, realizados por la C. Presidenta de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Nuevo Ledn, y comparecencias de queja
presen’rodos por |O0S Menoras *#kkkxsss y ko ., Y por g| *x*EEEEEREX o gl
caso del sexto y octavo expedientes, mismos que han quedado descritos en
el primer punto del apartado de “Hechos"” de esta resolucion.
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2. En atencidén al expediente CEDH/107/2011, relativo a dos eventos ocurridos
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Monterrey, concerniente el primero a los disturbios ocurridos el 26-veintiséis
de abril de 2011-dos mil once, y el segundo a la fuga de 4-cuatro internos
que se verifico el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once, constan los
documentos que a continuacioén se describen:

A) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 26-
veintiséis de abril de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, y
de la cual se desprende la informacidn proporcionada con respecto a la
forma en que se suscitaron los hechos.

B) Diligencia de inspeccion ocular practicada por personal de esta Comision
el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, en la cual se describieron los
danos que presentaban las instalaciones del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, habiéndose
acompanado 13-trece impresiones fotogrdficas.

C) Declaraciones rendidas por é-seis internos ante personal de esta Comision
el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, en las que narraron la forma en
que se suscitaron los hechos y se dio fe de las escoriaciones, eritemas y
equimosis que presentaban.

D) Declaraciones rendidas por 2-dos infernos ante personal de esta Comision
el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, en las que narraron cémo
fueron golpeados por ofros internos que trataron de fugarse. Uno de ellos
también refirid los danos causados, y con respecto al otro, se dio fe de una
herida y una equimosis que presentaba. De ambos se acompanaron 2-dos
impresiones fotogrdficas de cada uno que respectivamente les fueron
tomadas.

E) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 17-
diecisiete de mayo de 2011-dos mil once, con personal del Departamento
Juridico del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey, en la cual se entregd copia simple del parte
informativo numero 520/2011-CIAAIl, elaborado el 16-dieciséis de mayo de
2011-dos mil once, por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores del Estado, dirigido al C. Agente del
Ministerio PUblico nUm. Tres con Detenido, en el que se narra la fuga a las
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3:30 horas, de 4-cuatro adolescentes, y la manera cémo lograron llevarla a
cabo.

F) Diligencia de inspeccion ocular practicada por personal de esta Comision
el 17-diecisiete de mayo de 2011-dos mil once, en la cual se describieron
diversos danos a la infraestructura del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, habiéndose
acompanado 13-trece impresiones fotograficas.

G) Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, a
esta Comision, mediante el oficio 733/2011-CIAAl, el 15-quince de junio de
2011-dos mil once, en el que narra cémo acontecieron los hechos los dias 26-
veintiséis de abril y 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once.

Al informe rendido fueron acompanados los siguientes documentos:

a) Estado de fuerza relativo al 25-veinticinco de abril de 2011-dos mil once,
frmado por el C. Coordinador General de Seguridad del C.E.P.L.A.l. de
Monterrey, en el que se describe que habia 11-once funcionarios en el
Cenfro el dia de los hechos, cubriendo 11-once dreas.

b) Estado de fuerza relativo al 15-quince de mayo de 2011-dos mil once,
firmado por el C. Coordinador General de Seguridad del C.E.P.LA.l. de
Monterrey, en el que se describe que habia 11-once funcionarios en el
Cenftro el dia de los hechos, cubriendo 12-doce dreas.

c) Dictdmenes médicos practicados el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil
once, por el C. Dr. Juan Francisco Arenaq, a 14-catorce internos.

H) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, ante personal de esta
Comision el 23-veintitrés de junio de 2011-dos mil once, en la cual informé
que el dia 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once se enconfraba
asignado al drea donde iniciaron los disturbios, en los mddulos de reflexion,
narrando cémo fueron los hechos.

I) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, ante personal de esta
Comision el 23-veintitrés de junio de 2011-dos mil once, en la cual informo
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que el dia 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once estaba encargado de
realizar recorridos por los moédulos del uno al seis en el drea conocida como
Central Tres, narrando coémo fueron los hechos.

J) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, ante personal de esta
Comision el 23-veintitrés de junio de 2011-dos mil once, narrando cémo
sucedieron los hechos los dias 26-veintiséis de abril y 16-dieciséis de mayo de
2011-dos mil once.

K) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, ante personal de esta
Comision el 27-veintisiete de junio de 2011-dos mil once, en la cual informé
que el dia 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once fue asignado al drea
de mddulos de reflexion, narrando cémo fueron los hechos.

L) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, ante personal de esta
Comision el 27-veintisiete de junio de 2011-dos mil once, en la cual informé
gue el dia 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once su labor consistid en
realizar rondines en todas las drea del Centro de Internamiento, narrando
coémo fueron los hechos.

M) Oficio nUmero 992/2012-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey, en
el que indicd, entre otras cosas, que el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil
once, el Cenfro albergaba 318-frescientos dieciocho adolescentes, teniendo
capacidad para 13%9-ciento ftreinfa y nueve internos, y habia 11-once
elementos de custodia. Agrego el tiempo diario de recreacion.

N) Oficio nUmero 1169/2012-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en
el que indicd, entre otras cosas, que el 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil
once, el Centro albergaba 140-ciento cuarenta adolescentes internos,
siendo la capacidad instalada 120-ciento veinte, teniendo cabida para 100-
cien hombres y 50-cincuenta mujeres, y habia 11-once elementos de
seguridad y custodia.

3. En atencidén al expediente CEDH/197/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
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Escobedo, en el que se dieron a la fuga 2-dos internos, constan los
documentos que a continuacion se describen:

A) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 18-
dieciocho de julio de 2011-dos mil once, con el C. Comandante en Turno del
Area de Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacién de
Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual comentd que no cuenta
con informacioén alguna, toda vez que el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil
once, sali¢ de guardia a las 19:00 horas.

B) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 19-
diecinueve de julio de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
la cual proporciond el parte informativo elaborado el 18-dieciocho de julio
de 2011-dos mil once, firmado por el C. Comandante Encargado de la
Guardia Tres del Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en el cual se describid la forma en que sucedid la
evasion de los 2-dos internos, asi como las acciones que se tomaron con
posterioridad.

En dicha entrevista se entregd copia simple del oficio sin nUmero elaborado
el 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once, por el C. Comandante
Encargado de la Guardia 3, dirigido al C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores del Estado, en el
que se narra la fuga a las 22:50 horas, de 2-dos adolescentes, y la manera en
que lograron llevarla a cabo.

C) Acta circunstanciada elaborada por personal de esta Comision el 29-
veintinueve de julio de 2011-dos mil once, practicada con la C. Escribiente
de la Agencia del Ministerio PUblico nim. Dos de Escobedo, en la cual
proporciond el niUmero de averiguacion previa 193/2011-1-3 y a su vez
informé que ya habia sido consignada al Juzgado de Preparacion del
municipio de San Nicolds de los Garza, Nuevo Ledn.

D) Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, a
esta Comision, mediante el oficio 1133/2011-CIAAI.

Al informe rendido fue acompanado el oficio J./514/2011, suscrito el 19-
diecinueve de julio de 2011-dos mil once, por el C. Alcaide del Centro de
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Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
dirigido a la Agencia del Ministerio PUblico Investigadora nim. Dos del Tercer
Distrito Judicial en el Estado, con residencia en Escobedo, en el que se realizd
la denuncia de los hechos que dieron como resultado la evasion de 2-dos
intfernos, para que se efectuara la investigacion correspondiente.

E) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 28-veintiocho de septiembre de 2011-dos mil once, en la cuadl
informé que el dia 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once, a las 07:00
horas, fue asignado como encargado del turno nocturno y que sus funciones
eran supervisar la guardia, es decir, el realizar rondines en todo el interior del
Centro cada media hora, describiendo los hechos que observo.

F) Declaraciones rendidas por 2-dos custodios del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de
esta Comision los dias 28-veintiocho y 29-veintinueve de septiembre de 2011-
dos mil once, en las cuales informaron sobre la inexistencia de cdmaras de
circuito cerrado y del equipo requerido para realizar las actividades que les
competen, ademds indicaron que ningun oficial estaba de punto fijo ya que
no habia suficientes elementos de custodia y que nada mds se acudia a los
modulos para darles de comer y pasar lista. El dia 18-dieciocho de julio de
2011-dos mil once habia en el Centro alrededor de 85-ochenta y cinco
internos y senalaron que sus funciones consistieron en llevar de cenar, pasar
lista y hacer rondines en las dreas, tfanto en el inferior como en la perimetral.

G) Declaracioén rendida por una custodia del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 29-veintinueve de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual
informé lo sucedido el 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once, ademds
senald que en el edificio uno, ambulatorio delta, no existe guardia
permanente, Unicamente se dan rondines por los elementos con regularidad.

H) Declaracion rendida por una custodia del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 23-veintitrés de enero de 2012-dos mil doce, en la cual informé lo
sucedido el dia 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once, anadiendo que
no habia elementos custodiando las barreras por donde pasaron los internos
antes de fugarse.
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I) Declaracién rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 8-ocho de febrero de 2012-dos mil doce, en la cual informd que
él no contaba con informacion para atender emergencias, ademds agregd
que el equipamiento proporcionado para el personal de guardia y custodia
del Centro de Internamiento, no es el adecuado para realizar sus funciones.

J) Oficio 075/2012-DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
recibido el 25-veinticinco de enero de 2012-dos mil doce, en el que indico
que el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once, el Centro albergaba a 84-
ochenta y cuatro internos y que no se contaba con manuales de
procedimiento respecto a las funciones de seguridad y custodia.

A dicho documento fue acompanada la comunicacion suscrita el 17-
diecisiete de julio de 2011-dos mil once, por el C. Comandante de la Guardia
nUm. Dos del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en el que se refiere el parte diario de novedades
del dia 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once.

K) Oficio 109/2012, suscrito por el C. Agente del Ministerio Publico
Investigador nOm. Dos del Tercer Distrito Judicial en el Estado con residencia
en Escobedo, recibido el 25-veinticinco de enero de 2012-dos mil doce,
mediante el cual informé que por haberse agotado la etapa de la
averiguacion previa 193/2011-1-3, se ejercié accion penal en confra de
Martin Vélez Martinez, Juan Herndndez de la Rosa, Vicente Rodriguez
Jiménez y Bertha Alicia Loredo Garcia, por considerarlos probables
responsables del delito de evasidon de presos. Se remitieron, entre otros, copia
de los siguientes documentos:

a) Comunicacién sin nimero suscrita por el C. Agente del Ministerio PUblico
Investigador en Averiguaciones Previas del Ramo Penal nOm. Dos del Tercer
Distrito Judicial en el Estado, el 20-veinte de julio de 2011-dos mil once,
informando sobre la consignacion de la averiguacion previa 193/2011-1-3,
instruida en confra de Martin Vélez Martinez, Juan Herndndez de la Rosaq,
Vicente Rodriguez Jiménez y Bertha Alicia Loredo Garcia, por el delito de
evasion de presos.

b) Escrito signado por el C. Oficial de Partes de los Juzgados Penales del
Tercer Distrito Judicial en el Estado, mediante el cual informa que Martin
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Vélez Martinez, Juan Herndndez de la Rosa, Vicente Rodriguez Jiménez vy
Bertha Alicia Loredo Garcia, quedaron a disposicion del Juzgado de
Preparacion Penal.

L) Declaracion rendida por una custodia del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 17-diecisiete de febrero de 2012-dos mil doce, en la cual informd
lo sucedido el dia 18-dieciocho de julio de 2011-dos mil once, anadiendo
que para el desempeno de su frabajo, no acudié a ninguna capacitacion.

M) Oficio J.623/2012/CIAAl, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
el que indicd que el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once, el Centro
albergaba a 82-ochenta y dos internos y que la guardia interna estaba
conformada por 11-once custodios y 2-dos policias de apoyo.

4. En atencion al expediente CEDH/220/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, concerniente a un supuesto motin en el que participaron los
adolescentes privados de la libertad, constan los documentos que a
continuacion se describen:

A) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 6-seis
de agosto de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
la cual proporciond el parte informativo elaborado en esa misma fecha por
el C. Comandante Encargado de la Guardia Dos del Centro de Internamiento
y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, quien comunicd
los hechos en los que participaron 4-cuatro internos, asi como las acciones
que se tomaron con posterioridad.

B) Declaracién rendida ante personal de esta Comision el é-seis de agosto
de 2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual declard los
hechos acontecidos en la madrugada del é-seis de agosto de 2011-dos mil
once.

C) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el é-seis de agosto
de 2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual declard los
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hechos acontecidos en la madrugada del 6-seis de agosto de 2011-dos mil
once, precisando que se enconfraba en su celda con sus companeros,
cuando llegaron ofros internos del ambulatorio delta a romper el candado.
Al ver esa situacion optaron por salirse, dirigiéndose a la azotea del edificio,
en la cual estuvieron alrededor de 20-veinte internos. Es falso que se hayan
amotinado en la azotea.

D) Declaraciéon rendida ante personal de esta Comision el é-seis de agosto
de 2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual declard
qgue desconoce lo sucedido, ya que él estaba dormido y no escuchd ni vio
nada.

E) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el 6-seis de agosto de
2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual declard
gue no se realizd ningun amotinamiento, ni hubo ninguna rina ni destrozo
alguno.

F) Oficio 1294/2011-CIAAIl, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
mediante el cual rindié un informe documentado en relacién con los hechos
en los que participaron 4-cuatro internos.

Dicho documento fue acompanado del parte diario de novedades
correspondiente al dia 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once, en el que se
detalla que la guardia interna del Centro de Internamiento y de Adaptacién
de Adolescentes Infractores en Escobedo, estaba conformada por 13-frece
custodios y 1-un policia de apoyo, y se entregd la guardia con 85-ochenta y
cinco internos.

G) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 8-ocho de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual informé
que el 6-seis de agosto de 2011-dos mil once labord durante el turno
nocturno. Menciond que al estar vigilando su drea recibié una llamada en la
que le informaron que unos internos, sin especificar cudntos, estaban en la
azotea del edificio “eco 1", por lo cual se dirigid al edificio para realizar una
revision, percatdndose que sdlo 4-cuatro internos faltaban en sus respectivos
modulos. Se dio parte a la policia para efecto de resguardar el drea. Anadid

24
Expedientes acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,
CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y CEDH/227/2012
Recomendacion



gue nunca observd que los internos se hayan amotinado o que hayan
renido, de lo que si se percatd fue que habia varios candados rotos de |as
puertas del edificio “eco 1".

H) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 8-ocho de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual informd
que el é-seis de agosto de 2011-dos mil once, recibid la orden de revisar el
edificio uno, mddulo alfa. Al observar que no se encontraban los internos en
sus celdas, fue a solicitar el apoyo correspondiente. Hicieron una revision en
el exterior del moédulo encontrando puntas “hechizas”, varillas, asi como
diversas armas grises. Anhadié que los custodios no cuentan con el equipo de
seguridad necesario para el desempeno de sus labores.

1) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 9-nueve de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual informd
que el dia de los hechos, al estar realizando su recorrido de vigilancia en el
edificio uno, en el ambulatorio alfa, observd que estaba roto un candado vy
que los internos que deberian estar alojados ahi no estaban. Dio aviso a las
autoridades correspondientes, llegando elementos de Seguridad Pidblica del
Estado, quienes, junto con elementos del Centro, realizaron una revision
decomisando candados destrozados, puntas “hechizas” y pedazos de
madera. En ningln momento se agredid a algun interno, ni hubo
amotinamiento nirina.

J) Declaracion rendida por un comandante del Centro de Internamiento y
de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de
esta Comision el 21-veintiuno de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual
informé que el dia de los hechos estuvo de guardia en el interior del Centro.
Aproximadamente las 23:55 horas le fue reportado que varios internos se
encontraban en la azotea del edificio nUmero uno y que intentaban fugarse,
por lo que se le ordend reportar la situacion para pedir apoyo policial. Al
llegar los elementos de apoyo al Cenfro se realizd una revision a los modulos
alfa y delta del edificio uno, decomisando varios objetos. Se hizo un conteo
general de la poblaciéon de los internos sin faltar nadie.

K) Declaracion rendida por una custodia del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 21-veintiuno de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual
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informé que el dia de los hechos fue asignada a la puerta principal del
Centro y sus funciones fueron la vigilancia de las dos puertas de acceso.
Aproximadamente las 23:55 horas le fue reportado que varios internos
estaban en la azotea del edificio nimero uno, lo que comunicd a su
Comandante, quien se encargd de dar aviso al Alcaide del Cenfro y a las
autoridades correspondientes. Nunca se movié de su punto de vigilancia, por
lo que no se percatd de los hechos posteriores. La vigilancia nocturna es
variable por la falta de personal.

L) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 22-veintidds de septiembre de 2011-dos mil once, en la cudl
informé que el dia de los hechos fue asignado a la vigilancia del portén de la
enfrada al Cenfro. Lo Unico que observo fue la llegada de los elementos
policiales.

M) Declaracion rendida por una custodia del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 26-veintiséis de septiembre de 2011-dos mil once, en la cudl
informé que el dia de los hechos fue asignada a la vigilancia de una de las
torres. Aproximadamente a las 12:00 horas, se le comunicd que internos se
encontraban en la azotea del edificio uno, alcanzando a ver lo que estaba
sucediendo. Nunca descendid de su punto de vigilancia por lo que no sabe
mads datos sobre los hechos.

N) Declaracién rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 1-uno de febrero de 2012-dos mil doce, en la cual informd que el
dia de los hechos, realizando sus funciones de vigilancia, se le comunicé que
al parecer habia unos muchachos en la azotea del edificio uno. Se dirigid a
dicho edificio con ofros custodios para realizar una revision visual y
cerciorarse que estuvieran todos los internos, percatdndose que faltaban
algunos. El se quedd en su punto de vigilancia para estar al pendiente de
cualqguier circunstancia que pudiera pasar.

O) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 1-uno de febrero de 2012-dos mil doce, en la cual informd que el
dia de los hechos se le asignd la vigilancia del ambulatorio alfa, edificio dos.
En el interior de dicho edificio se podia apreciar parcialmente el edificio uno.
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Cerca de las 00:00 horas se percatd que un grupo aproximadamente de 15-
quince personas, sin alcanzar a distinguir quieénes eran, ingresaron al edificio
uno, sin observar ni escuchar mds al respecto.

5. En atencion al expediente CEDH/252/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en el que se dieron a la fuga 2-dos internos y 1-una interna,
constan los documentos que a continuacion se describen:

A) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 23-
veintitfrés de agosto de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en
la cual proporciond la tarjeta informativa elaborada ese dia, en la que se
inform& sobre los hechos relacionados con los 2-dos internos y 1-una interna
que se fugaron, asi como las acciones que se tomaron con posterioridad.
Acompano el reporte de la poblacién total del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, y el mapa de la ruta
de evasion utilizada.

B) Diligencia de inspeccién ocular practicada por personal de esta Comision
el 3-tfres de agosto de 2011-dos mil once, en la cual se describid el area del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en la que se dieron a la fuga 2-dos internos y 1-una interna, a la
cual se anexaron é6-seis fotografias.

C) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el 25-veinticinco de
agosto de 2011-dos mil once, por una interna del Centro de Internamiento y
de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey, en la cual
manifestd que no era su voluntad ni deseo realizar manifestacion alguna con
respecto a los hechos sucedidos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil
once. Senald que en su regreso al Centro, el frato por parte del personal fue
bueno.

D) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el 25-veinticinco de
agosto de 2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en la cual declard los
hechos acontecidos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once,
explicando los detalles sucedidos al darse a la fuga junto con otros 2-dos
internos del Cenftro, y las acciones que realizaron con posterioridad.
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E) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 25-
veinticinco de agosto de 2011-dos mil once, con personal del Departamento
Juridico del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey, en la cual proporciondé la tarjeta informativa
correspondiente al cateo realizado el dia 24-veinticuatro de agosto de 2011-
dos mil once, en dicho Centro.

F) Oficio 2891/2011-DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
recibido el 2-dos de septiembre de 2011-dos mil once, al cual se anexaron |os
siguientes documentos:

a) Dictamen médico practicado el 24-veinticuatro de agosto de 2011-dos mil
once, a las 11:05 horas, por personal médico del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en el que se
describid que el interno no tenia lesiones.

b) Dictamen médico practicado el 24-veinticuatro de agosto de 2011-dos mil
once, a las 11:00 horas, por personal médico del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en el que se
describid que la interna no tenia lesiones.

G) Oficio 1341/2011-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey,
recibido el 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once, mediante el
cual rindié el informe documentado en relacion con los hechos en los que 2-
dos infernos y 1-una inferna se dieron a la fuga, senalando también el
personal de seguridad que se encontraba el dia de los hechos, asi como la
condicion juridica de los adolescentes que resultaron evadidos.

H) Declaracion rendida por el C. Comandante del Turno Nocturno del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
ante personal de esta Comision el 4-cuatro de octubre de 2011-dos mil once,
en la cual informo sobre los hechos sucedidos el 23-veintitrés de agosto de
2011-dos mil once, en los que se dieron a la fuga 2-dos internos y 1-una
interna, y las acciones posteriores. Senald que los custodios no pueden
autorizar permisos a los infernos, como el de salir a la cancha polivalente
fuera de los horarios preestablecidos por parte del equipo multidisciplinario
del Cenftro.
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I) Declaracién rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 4-cuatro de octubre de 2011-dos mil once, en la cual informé
que el dia 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once en que se dieron a la
fuga 2-dos infernos y 1-una interna, su funcion fue estar a cargo del drea de
acceso inicial del Centro, por lo que si bien no se percatd de la evasion, se le
informd de la misma, dando parte a las autoridades correspondientes.

J) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 9-
nueve de enero de 2012-dos mil doce, con personal del Departamento de
Archivo del Centro Preventivo de Reinsercion Social Topo Chico, en la cual se
informd la situacion juridica de 2-dos ex custodios y 1-una ex custodia, el
nUmero del proceso penal y que estaban a disposicion del C. Juez Primero
Penal del Primer Distrito Judicial, por el delito de evasion de presos.

K) Oficio C./C.E.P.L.A.I./069/2012, suscrito por el C. Coordinador del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey, en
el cual informd que el dia de los hechos, el nUmero de poblacidon existente
en el Centro de Internamiento era de 217-doscientos diecisiete adolescentes,
ademdads senalé que eran 11-once elementos de seguridad los encargados
de mantenerla, agregando que no se cuenta con manuales de
procedimientos para el personal de seguridad.

L) Oficio 991/2011-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey,
recibido el 1-uno de junio de 2012-dos mil doce, en el cual informé sobre los
elementos asignados a la seguridad y custodia de cada guardia, asi como el
horario. Ahadid que requiere de mds apoyo de seguridad, puesto que la
poblacidn se ha ido incrementando, asi mismo menciond que la poblacion
actual del Centro es de 316-frescientos dieciséis infernos (260-doscientos
sesenta hombres y 56-cincuenta y seis mujeres, misma que con el franscurrir
de los dias varia). La capacidad con la que cuenta el Centro es para
albergar a 200-doscientos hombres y 50-cincuenta mujeres, la cual se
encuentra rebasada.

M) Oficio 206/2012, suscrito por el C. Juez Primero de lo Penal del Primer
Distrito Judicial en el Estado, recibido el 6-seis de junio de 2012-dos mil doce,
mediante el cual remitid copia certificada del proceso penal 166/2011-
seguido en contra de Adela Mdarquez Aguirre, Rodolfo Carranza Sanchez y
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Carlos Héctor Martinez Ornelas, por el delito de evasidn de presos, en la cual
obran, entre oftros, los siguientes documentos:

a) Informe suscrito por el C. Detective Responsable del Segundo Grupo de
Delitos contra la Integridad Fisica, mediante el cual informd que pone a
disposicion del C. Agente del Ministerio PUblico Investigador nim. Tres con
Detenidos del Primer Distrito Judicial en el Estado, a Endel Ojeda Mata, Adela
Mdarquez Aguirre, Rodolfo Carranza Sanchez y Carlos Héctor Martinez Ornelas,
por su presunta responsabilidad en relacidn con los hechos en los que se
fugaran 3-fres internos.

b) Inspeccién ministerial practicada por el C. Delegado del Ministerio Publico
Operativo del Primer Distrito Judicial en el Estado Adscrito a la Agencia
Estatal de Investigaciones, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en
la que se describid el lugar y la forma en que sucedieron los hechos en los
que se fugaron 3-tfres internos.

c) Informe numero 58554, suscrito por 2-dos peritos en criminalistica de
campo de la Direccion de Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, en el que hicieron una descripcidon del drea por donde se
dieron ala fuga los 3-fres internos.

d) Declaracion testimonial rendida por un custodio ante el C. Agente del
Ministerio PUblico nim. Tres con Detenidos del Primer Distrito Judicial en el
Estado, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en la cual manifestd
que labora como policia estatal desde hace aproximadamente un ano vy
que el 22-veintiddés de agosto de 2011-dos mil once, lo asignaron a las
instalaciones del Consejo Estatal de Menores, designandolo en el control de
enfrada y salida de los internos. Ademds describid cémo sucedieron los
hechos en los que se fugaran 3-tres internos y las acciones que se tomaron
con posterioridad.

e) Declaracion informativa rendida por un custodio ante el C. Agente del
Ministerio PUblico nim. Tres con Detenidos del Primer Distrito Judicial en el
Estado, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en la cual manifestd
que es elemento de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado y que
actualmente se encuentra asignado en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion para Adolescentes Infractores. El 22-veintidds de agosto de 2011-
dos mil once tenia la responsabilidad de la vigilancia del Centro y nombrar
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un rol de servicio. Explicdé cdémo fue avisado de los hechos en los que se
dieron ala fuga 3-fres internos y las acciones que realizd con posterioridad.

f) Declaracion informativa rendida por un custodio del Centro de
Internamiento y de Adaptacién para Adolescentes Infractores ante el C.
Agente del Ministerio PUblico nUm. Tres con Detenidos del Primer Distrito
Judicial en el Estado, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en la
cual manifestd que el 22-veintidds de agosto de 2011-dos mil once, su labor
era la seguridad interna del Centro, no teniendo un drea especifica
asignada sino en general mantener la seguridad del edificio. Al estar
realizando sus funciones, companeros del Centro le dieron aviso que 3-tres
infernos se habian fugado, por lo que senald las acciones que tomo desde el
momento en que se le informaron los hechos hasta que llegaron las
autoridades correspondientes a dicho Centro.

g) Declaracion informativa rendida por una custodia del Centro de
Internamiento y de Adaptacién para Adolescentes Infractores ante el C.
Agente del Ministerio PUblico nUm. Tres con Detenidos del Primer Distrito
Judicial en el Estado, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en la
cual manifestd que el dia de los hechos se encontraba vigilando el drea de
la cocina cuando se percatd que 3-tres internos corrieron a fravés del drea
de canchas logrando salir del Centro. Por dicha situacion dio parte a todos
SUS companeros para que se realizaran las acciones pertinentes.

h) Declaracion informativa rendida por un custodio del Centro de
Internamiento y de Adaptacion para Adolescentes Infractores ante el C.
Agente del Ministerio PUblico nUm. Tres con Detenidos del Primer Distrito
Judicial en el Estado, el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, en la
cual manifestd que el dia de los hechos realizaba la funcidn como
encargado del drea en los dormitorios de los adolescentes masculinos,
cuando otros companeros le avisaron que 3-fres internos se habian dado ala
fuga, senalando las acciones posteriores a los hechos informados.

i) Oficio 1143/2011-CIAAI, suscrito el 24-veinticuatro de agosto de 2011-dos mil
once, por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, mediante el cual rindid su informe
ante el C. Agente del Ministerio PUblico nUm. Tres con Detenidos del Primer
Distrito Judicial en el Estado, en relacion con los horarios establecidos para la
realizacidon de las diferentes actividades con las que cuenta dicho Centro.
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6. En atencion al expediente CEDH/257/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, en el que se manifestaron adolescentes, constan los documentos
que a continuacion se describen:

A) Diligencia de enftrevista practicada por personal de esta Comisidon con la
C. Juez de Ejecucion de Medidas Sancionadoras de Menores Infractores, el
C. Sub Secretario de Seguridad Publica del Estado, el C. Comisario de Apoyo
a la Operacién Penitenciaria y el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, quienes describieron la forma en que se
desarrollaron los hechos ocurridos en el Centro de Internamiento, donde
adolescentes privados de libertad participaron en una manifestacion, asi
como las acciones que se tomaron con posterioridad.

Se proporciond por parte de la autoridad penitenciaria, una nota informativa
elaborada el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, en la que se hace
mencion de los hechos ocurridos en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo.

B) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por 9-nueve
infernos del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once,
quienes manifestaron que no deseaban plantear queja contra alguna
autoridad, pues no fueron agredidos por nadie.

C) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por é-seis internos
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, quienes
manifestaron que desconocian la situacién y que no participaron en ninguna
manifestacion, no deseando plantear queja.

D) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por 11-once
internos del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once,
quienes expusieron haber participado en una manifestacion subiéndose a los
techos de la escuela, de la iglesia y de las canchas, alrededor de media
hora, hasta que llegaron los policias y el director del Centro. El propdsito era
evitar que grupos de la delincuencia organizada ingresaran al Centro. En

32
Expedientes acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,
CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y CEDH/227/2012
Recomendacion



ningun momento fueron maltratados por alguna autoridad, no deseando
plantear queja.

E) Declaracion rendida ante personal de esta Comision por un interno del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, quien manifesto
gue no tuvo conocimiento ni participacion en los hechos ocurridos en el
Centro, pero que al salir de su ambulatorio unos custodios lo agredieron sin
saber quiénes eran, aln asi, por esta situacion, no es su deseo plantear queja
alguna.

F) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por 3-tres internos
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, quienes expresaron
que estuvieron enterados de la manifestacion realizada por varios de sus
companeros, desconociendo los nombres de 1os mismos y los motivos por los
que la hicieron. No fue su deseo plantear queja.

G) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por 2-dos internos
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, quienes
manifestaron que no deseaban declarar ni plantear queja.

H) Oficio V.3./5600/11, dirigido por este organismo al C. Secretario de
Seguridad PUblica del Estado, el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once,
con respecto al Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, por medio del cual se le nofificaron las medidas
cautelares 24/11, solicitando la implementacion de las medidas preventivas
necesarias para salvaguardar la integridad fisica de los adolescentes
internados.

1) Oficio SSP/DGA/DJ/7164/2011, suscrito por el C. Director Juridico de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, recibido el 7-siete de septiembre
de 2011-dos mil once, mediante el cual se informaron a este organismo las
acciones efectuadas para la implementacion de las medidas cautelares
emitidas el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, con el cual remitieron
los siguientes documentos:

a) Copia del oficio SSP/DGA/DJ/7087/2011, suscrito por el C. Director Juridico
de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado, solicitando al C. Alcaide
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del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, el 2-dos de septiembre de 2011-dos mil once, gire las instrucciones
del caso a fin de garantizar el debido cumplimiento a lo peficionado por
este organismo.

b) Copia del oficio 2941/2011/DG/CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
el 2-dos de septiembre de 2011-dos mil once, por medio del que remitié
copias de los oficios 2938/2011/DG/CIAAI,  2939/2011/DG/CIAAl y
2940/2011/DG/CIAAI, mediante los que gira las instrucciones del caso para la
debida implementacion de las medidas cautelares decretadas por este
organismo.

J) Oficio J 737/2011, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, recibido el 8-ocho
de octubre de 2011-dos mil once, mediante el cual rindid el informe
documentado en relacidn con la manifestacion en que participaron los
adolescentes privados de libertad de dicho Centro, con el cual se remitieron
los siguientes documentos:

a) Comunicacion suscrita por el C. Coordinador del Centro de Internamiento
y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el 5-cinco de
septiembre de 2011-dos mil once, dirigida al C. Agente del Ministerio PUblico
Investigador en Turno con residencia en Escobedo, mediante el que se
realizd la denuncia en relacion con la manifestacion en que participaron los
adolescentes privados de libertad, senalando que dicha situacién ocasiond
danos en diferentes instalaciones e indicd los nombres de los presuntos
participantes.

b) Comunicacion suscrita por el C. Jefe de Seguridad del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el
1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, mediante la cual informd al C.
Coordinador de dicho Cenftro, los actos realizados por los adolescentes
privados de libertad, asi mismo indicd los nombres de los presuntos
participantes.

c) Acta administrativa suscrita por los CC. Coordinador del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo,
Jefe del Area Juridica y Jefe de Mantenimiento Escobedo, el 1-uno de
septfiembre de 2011-dos mil once, en la que se asentd el registro de los
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danos ocasionados por los adolescentes privados de libertad de dicho
Centro.

d) Parte diario de novedades correspondiente al 1-uno de septiembre de
2011-dos mil once, en el que se detalla que la guardia interna del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
estaba conformada por 15-quince custodios en ese turno diurno. Expresa
también que al momento de iniciar funciones dicha guardia, el nUmero de
internos era de 98-noventa y ocho.

K) Declaraciéon rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 22-veintidds de noviembre 2011-dos mil once, en la cual informd
los hechos ocurridos en los que adolescentes privados de libertad realizaron
una manifestacion subiéndose a los techos de los edificios; ante tal situacion
dio parte a las autoridades correspondientes. Dichos actos provocaron
danos en las instalaciones de diversas dreas.

7. En atencidon al expediente CEDH/265/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, concerniente a una rina, constan los documentos que a
continuacion se describen:

A) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 12-
doce de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado por
Ausencia del Coordinador del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual manifestd que tenia
conocimiento que se presentd una alteracion al orden entre la poblacion
intferna, pero desconocia las causas.

B) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 12-
doce de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado de
Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la cual expresd los hechos de los que se percatd
y proporciond una lista de infernos alojados en el edificio uno. A dicha
diligencia se anexaron 2-dos impresiones fotogrdficas.

C) Diligencia de inspeccion ocular practicada por personal de esta Comision
el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual se describieron las
piedras y pedazos de blocks que se encontraban en el pasillo entre los
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edificios uno y dos del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, habiéndose acompanado 7-siete
fotografias.

D) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 13-
trece de sepfiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado de
Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la cual proporciond una copia del parte
informativo de los hechos, mismo que él suscribid y dirigid al C. Encargado del
Despacho de la Coordinacién del C.I.A.A.l. de Escobedo, Nuevo Ledn.

E) Diligencia de inspeccion ocular practicada por personal de esta Comision
el 13-trece de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual se describieron las
condiciones en las que se encontraban los edificios uno y dos del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
habiéndose acompanado 10-diez fotografias.

F) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 13-
trece de septiembre de 2011-dos mil once, con personal de |la Agencia del
Ministerio PUblico nUm. Uno Especializada en Justicia para Adolescentes,
refiiendo que realizaban una investigacion en torno a los hechos, la cual se
reqistrd en el expediente 207/2011/1/3.

G) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision por 19-
diecinueve internos del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, en las cuales describieron los hechos
de los que se percataron, habiéndose dado fe de quiénes presentaban
lesiones, si asi lo autorizaron.

H) Dictdmenes practicados a 14-catorce internos que asi lo desearon, entre
el 13-frece y el 14-catorce de septiembre de 2011-dos mil once, por el Perito
Médico Profesional de esta Comision, cuyos resultados se desprenden de los
mismos obran en autos.

1) Acuerdo formulado por la Primera Visitaduria General de esta Comisién el
12-doce de septiembre de 2011-dos mil once, a través del cual se emitieron
medidas cautelares dirigidas al C. Secretario de Seguridad PuUblica del
Estado, con respecto los internos del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores de Escobedo.
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J) Copia del oficio Coord-J/668/2011, suscrito el 13-trece de septiembre de
2011-dos mil once por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacién de Adolescentes Infractores de Escobedo, dirigido al C. Director
Juridico de la Secretaria de Seguridad Piblica del Estado, remitiéndole copia
de los oficios Coord-J/665/2011, Coord-J/666/2011 y Coord-J/667/2011,
dirigidos por él a los CC. Coordinador de Seguridad, Jefe de Seguridad y
Coordinador del Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes
Infractores de Escobedo, a fravés de los cuales les solicitd implementar y
supervisar las acciones pertinentes para que se cumplieran las medidas
cautelares que se emitieron por la Primera Visitaduria General de este
organismo.

K) Oficio J/11224/i/2011, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Reinsercién
Social Apodaca, recibido el 19-diecinueve de octubre de 2011-dos mil once,
a través del cual informd que no era posible acceder a la imparticion del
curso denominado “El sistema penitenciario visto desde |la perspectiva de 1os
derechos humanos”, que fue puesto a disposicion de la Secretaria de
Seguridad Piblica.

L) Oficio J/11223/i/2011, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Reinsercién
Social Apodaca, recibido el 19-diecinueve de octubre de 2011-dos mil once,
a fravés del cual remitid copia del oficio DS/092/j/2011, suscrito por el C.
Encargado del Departamento de Seguridad, mediante el cual le informd que
en ese ano no habian enviado elementos a revisar otras dependencias.

M) Oficios Coord-J/504/2011, suscrito por el C. Coordinador del C.I.LA.A.l en
Escobedo, recibido el 11-once de mayo de 2012-dos mil doce, y 911/2012-
DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, a través de los cuales
rindieron el informe solicitado en relacion con los hechos investigados,
precisandose que no contaban al momento de los hechos, con sistema de
video, pues estaba en proceso de instalacion.

Se remitié copia de los siguientes documentos:

a) Copia del oficio 661/2011, suscrito por el C. Jefe de la Unidad de Atencién
Integral del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores, dirigido al C. Agente del Ministerio PUblico en turno Especializado
en Justicia para Adolescentes del Estado de Nuevo Leén, el 13-frece de
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septiembre de 2011-dos mil once, a través del cual presentd denuncia de
hechos.

b) Copia del oficio S/N, suscrito por el C. Jefe de Seguridad del C.I.LA.A.l. en
Escobedo, dirigido al C. Encargado del Despacho de la Coordinacion de
dicha dependencia, el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once, a
través del cual hizo de su conocimiento los hechos suscitados,
proporciondndole un listado de los internos que participaron en los mismos.

c) Copia del estado de fuerza y parte de novedades del dia 12-doce de
septiembre de 2011-dos mil once, suscrito por el C. Jefe de la Guardia, del
gue se desprende que habia 17-diecisiete custodios y 94-noventa y cuatro
internos.

d) Dictdmenes correspondientes a los menores ¥ #xd&xdek y, sddxdxrdx*  quienes
plantearon su queja, suscritos por el médico del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el 12-doce de
sepfiembre de 2011-dos mil once, en los que describid las lesiones que
presentaban.

8. En atencion al expediente CEDH/289/2011, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, en el que se diera a la fuga un inferno, constan los documentos
gue a confinuacion se describen:

A) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 20-
veinte de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
la cual informé Ias condiciones en Ias que se dio la fuga, precisando que el
interno habia sido recapturado.

B) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 24-
veinticuatro de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado de la
Jefatura de Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual informd sobre las
circunstancias en que se desarrollaron los hechos que dieron lugar a la fuga
de un interno y el intento de fuga de ofro, senalando las acciones que se
tomaron desde el momento en que se advirtid dicha situacion hasta la
recaptura del fugado.
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C) Diligencia de inspeccién ocular practicada por personal de esta Comision
el 20-veinte de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual se describid el
drea del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la que se dio a la fuga un interno, a la cual se
anexaron 8-ocho fotografias.

D) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el 30-treinta de
septiembre de 2011-dos mil once, por un interno del Centro de Internamiento
y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, quien declard
sobre el suceso ocurrido el 20-veinte de septiembre de 2011-dos mil once,
explicando detalles de la forma en la que se diera su fuga y las acciones
realizadas con posterioridad y hasta su recaptura.

E) Oficio sin numero, suscrito por el C. Jefe de Seguridad del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el
20-veinte de septiembre de 2011-dos mil once, mediante el cual informé al C.
Alcaide de dicho cenftro, las circunstancias que rodearon la fuga de un
inferno y el intento de fuga de otro, asi como el aviso que dio y el apoyo que
pidid a diversas autoridades.

F) Declaracion rendida anfe personal de esta Comision el 30-freinta de
septiembre de 2011-dos mil once, por 1-un interno del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
quien manifestd los sucesos acontecidos el 20-veinte de septiembre de 2011-
dos mil once, explicando los detalles de los hechos en los que intentd darse
ala fuga.

G) Oficio CoordJ 853/2011, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
recibido el 7-siete de noviembre de 2011-dos mil once, mediante el cual
rindié el informe documentado en relacion con la fuga de un interno vy el
intento de fuga de ofro.

Dicho documento fue acompanado del parte diario de novedades
correspondiente al 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once, en el
que se detalla que la guardia interna del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, estaba conformada
por 17-diecisiete custodios en ese furno diurno. Expresa también que dl
momento de iniciar funciones dicha guardia, el nUmero de internos era de
91-noventa y uno.
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H) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 22-veintidés de noviembre de 2011-dos mil once, en la cual
inform& sobre las circunstancias en las que 2-dos intfernos frataron de fugarse,
lograndolo sélo uno. Se dio aviso a las autoridades para su busqueda y
captura. Por dicha situacion fue detenido junto con ofros custodios pero se
resolvio su situacion juridica siendo liberado.

I) Declaracion rendida por un custodio del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, ante personal de esta
Comision el 22-veintidés de noviembre de 2011-dos mil once, en la cual
informé que el dia de los hechos se encontraba laborando como Jefe de
Seguridad de dicho Cenfro, cuando le avisaron que 2-dos internos se habian
dado a la fuga. Salié a la calle con el objetivo de buscar a los muchachos sin
localizarlos.

J) Oficio 2587/2011, suscrito por el C. Agente del Ministerio PUblico
Investigador en apoyo a las labores de la Agencia del Ministerio PUblico
Investigadora nOm. Dos del Tercer Distrito Judicial en el Estado con residencia
en Escobedo, recibido el 13-frece de diciembre de 2011-dos mil once,
mediante el cual informd que dentro de la averiguacion previa 280/2011-11-5,
solicité el ejercié de la accién penal en contra de Miguel Angel Herndndez
Martinez, Rogelio Contreras Moreno y Francisco Vélez Esparza, el 21-veintiuno
de septiembre de 2011-dos mil once, por considerarlos probables
responsables del delito de evasidon de presos culposo.

Acompand copia del oficio 1765/2011, que dirigid el 21-veintiuno de
septiembre de 2011-dos mil once, al C. Juez de lo Penal en Turno del Tercer
Distrito Judicial en el Estado.

9. En atencion al expediente CEDH/6/2012, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y deAdaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, concerniente a una rina campal, constan los documentos que a
continuacion se describen:

A) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 28-
veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, con el C. Alcaide del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
en la cual proporciond el parte informativo elaborado en esa misma fecha,
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suscrito por el C. Jefe de Seguridad de ese Centro de Internamiento, en el
cual se describid la forma en que se suscitd la alteracidon del orden vy la
agresion por parte de los internos, asi como las acciones que se tomaron.

B) Diligencia de inspeccién ocular practicada por personal de esta Comision
el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, en la cuadl se
describieron los danos y las condiciones en que quedd el lugar de los hechos
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo, Nuevo Ledn.

C) Acta circunstanciada elaborada por personal de esta Comision el 28-
veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, en la que se establecid que al
tratar de enftrevistarse con los internos del edificio E 2, los infernos se negaron
a brindar informacidén sobre los hechos acontecidos, sin querer proporcionar
sus nombres, con excepcidon de uno de ellos, quien accedid a ser
entrevistado y manifestd que no participd en ninguna rina, que estaba
dormido cuando escuchd de sus companeros de celda que iba a entrar “la
tira” (policia) estatal, sin realizar planteamiento de queja.

D) Acuerdo formulado por la Primera Visitaduria General de esta Comisién el
29-veintinueve de septiembre de 2011-dos mil once, a través del cual se
emitieron medidas cautelares dirigidas al C. Secretario de Seguridad Publica
del Estado, con respecto a los internos del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo.

E) Oficio 4699/2011/CIAAI/CE, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,
recibido el 31-tfreinta y uno de diciembre de 2011-dos mil once, mediante el
cual informd las acciones implementadas para dar cumplimiento a las
medidas cautelares emitidas por este organismo.

F) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 2-dos
de enero de 2012-dos mil doce, con el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
la que informd que presentd una denuncia penal con motivo de la rina
suscitada entre internos el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once,
en la que resultaron lesionados internos y personal de custodia, asi como
algunas de las consecuencias de dicha presentacion.
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G) Declaracion rendida por un interno ante personal de esta Comision el 2-
dos de enero de 2012-dos mil doce, en la que manifestd que no era su deseo
plantear queja. Se dio fe que no presentaba lesiones, refiiendo dolor en la
espalda y en ambas piernas.

H) 4-cuatro fotografias adjuntadas a la queja presentada el 2-dos de enero
de 2012-dos mil doce, por el ***#*x*&¥* “aon |as que se ilustran las lesiones que
presentaba al momento de la diligencia.

I) Dictamen meédico practicado el 4-cuatro de enero de 2012-dos mil doce,
por el C. Perito Médico Profesional de este organismo, gl *x#ssdsdis

J) Declaracion rendida por un inferno ante personal de esta Comision el 2-
dos de enero de 2012-dos mil doce, en la que manifestd que no era su deseo
plantear queja. Se dio fe que no presentaba lesiones y que refirid no haber
participado en la rina que se suscitd el dia 28-veintiocho de diciembre de
2011-dos mil once, que no fue golpeado y si se le estd procesando
penalmente por el delito de lesiones con motivo de dicha rina.

K) Oficio 848/2012-DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo,
recibido el 27-veintisiete de marzo de 2012-dos mil doce, mediante el cual
rindid su informe documentado con respecto a los hechos investigados.
Adjunto, entre otros, los siguientes documentos:

a) Informe frimestral del programa individual de ejecuciéon de Marcelino
Palacios Santacruz, emitido por el Equipo Técnico Multidisciplinario del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
el 14-catorce de diciembre de 2011-dos mil once.

b) Parte diario de novedades relativo al 28-veintiocho de diciembre de 2011-
dos mil once, suscrito por el C. Comandante de la Guardia 3 del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo.

c) Escrito en el que se describieron las acciones que se realizaron de
momento a momento por cada persona de custodia en el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, el
28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once.
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d) Disco compacto que contiene la grabacién relativa a los hechos
suscitados el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, en el Centro
de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo.

L) Acta circunstanciada elaborada por personal de este organismo el 16-
dieciséis de octubre de 2012-dos mil doce, relativa a la inspeccidon realizada
en la grabacion contenida en un disco compacto allegado mediante el
oficio 848/2012-DG-CIAAIl, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo.

10. En afencidén al expediente CEDH/26/2012, relativo al evento ocurrido en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en el que se dieron a la fuga 2-dos internos, constan los
documentos que a continuacion se describen:

A) Declaraciones rendidas ante personal de esta Comision el 20-veinte de
diciembre de 2011-dos mil once, por un intferno del Centro de Internamiento y
de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey, y por su madre,
quienes explicaron detalles de los hechos en que se dieron a la fuga él y otro
interno, y las acciones posteriores. Solicitaron a este organismo
acompanamiento ante las autoridades del Centro para ser enfregado a
dichos mandatarios, asi como que se emitiera la medida correspondiente a
fin de que se protegiera su integridad y seguridad personal, por la acciéon
que realizo.

B) Diligencia de acompanamiento efectuada por personal de esta Comisidon
el 20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once, ante las autoridades del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en la que dicho interno se entregd a las autoridades del Centro.

En dicha diligencia se elabord un dictamen firmado por el médico del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
en el que describié que al interno se le encontraron excoriaciones lineales en
ambos miembros superiores e inferiores.

C) Acuerdo formulado por la Primera Visitaduria General de esta Comision el
20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once, a través del cual se emitieron
medidas cautelares dirigidas al C. Secretario de Seguridad PuUblica del
Estado, respecto a uno de los internos del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, solicitando Ia
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implementacion de las medidas preventivas necesarias para lograr el
respeto a sus derechos humanos y en particular de su integridad y seguridad
personal, ante posibles represalias que pudieran adoptarse en su contra.

D) Oficio SSP/DGA/DJ/10165/2011, suscrito por el C. Director Juridico de la
Secretaria de Seguridad Piblica del Estado, recibido el 22-veintidds de
diciembre de 2011-dos mil once, mediante el cual se informan a este
organismo las acciones efectuadas para la implementacion de las medidas
cautelares emifidas el 20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once, con el
cual proporciond copia del oficio SSP/DGA/DJ/10164/2011, por el cual se
solicitd al C. Alcaide del Cenitro de Internamiento y de Adaptacién de
Adolescentes Infractores en Monterrey, el 21-veintiuno de diciembre de 2011-
dos mil once, gire las instrucciones del caso a fin de garantizar el debido
cumplimiento a lo peticionado por este organismo.

E) Oficio CIAAI/2331/2011, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
recibido el 22-veintidds de diciembre de 2011-dos mil once, a través del cual
infformé que los elementos de custodia realizan las medidas y estrategias
necesarias a fin de llevar el resguardo adecuado de los adolescentes
recluidos.

F) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 16-
dieciséis de enero de 2012-dos mil doce, con el C. Coordinador del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey, en
la cual informd las circunstancias en que sucedieron los hechos que dieron
lugar a la fuga de 2-dos internos, asi como las acciones que con
posterioridad tomd el Cenfro, precisando que por dicha situacion las
autoridades detuvieron a tres celadores.

G) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 17-
diecisiete de enero de 2012-dos mil doce, con el C. Coordinador del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
en la cual hizo entrega de los siguientes documentos:

a) Copia del oficio 2260/2011-CIAAl, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
dirigido al C. Agente del Ministerio PUblico en Turno con Detenido del Primer
Distrito Judicial en el Estado, en el que se hizo del conocimiento a la
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autoridad de los hechos que dieran como resultado la evasion de dos
intfernos, para que se efectuara la investigacion correspondiente.

b) Parte diario de novedades relativo al 19-diecinueve de diciembre de
2011-dos mil once, en el que se detalla que la guardia interna del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey,
estaba conformada por 23-veintitrés custodios en ese turno, estando 8-ocho
de ellos comisionados, por lo que se contaba con 15-quince elementos
efectivos.

¢) Estado de fuerza relativo al 19-diecinueve de noviembre de 2011-dos mil
once, firmado por el C. Coordinador General de Seguridad del C.E.P.L.A.l. de
Monterrey, en el que se describe que habia 24-veinticuatro elementos
designados el dia de los hechos, de los cuales 8-ocho estaban comisionados
y 1-uno descansaba.

d) Copia del oficio 52/2012, suscrito por la C. Secretario del Juzgado Primero
del Juicio de Adolescentes Infractores en el Estado, por medio del cual se
requirid la comparecencia de uno de los adolescentes, por ser necesario
dentro de los autos del proceso niUmero 225/2011.

H) Declaraciéon rendida ante personal de esta Comision el 17-diecisiete de
enero de 2012-dos mil doce, por 1-un intferno del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, quien manifestd
no haber tenido represalias por parte de las autoridades del Centro, ni se le
afectd su integridad fisica, ni se le impuso sancién alguna por la accién
cometida.

1) Diligencia de inspeccion ocular practicada por personal de esta Comision
el 17-diecisiete de enero de 2012-dos mil doce, en el drea en la que 2-dos
intfernos se dieron a la fuga, a la cual se anexaron 8-ocho fotografias.

J) Oficio sin nUmero, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, recibido el 28-
veintiocho de marzo de 2012-dos mil doce, mediante el cual rindid el informe
documentado en relacion con la fuga de 2-dos internos. Dicho oficio fue
acompanado de los siguientes documentos:

a) Acta informatfiva suscrita por la C. Jefa del Equipo Técnico
Multidisciplinario del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
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Adolescentes Infractores en Monterrey, el 20-veinte de diciembre de 2011-
dos mil once, en la cual se procede a senalar la estrategia a seguir, con el fin
de establecer el tratamiento técnico formativo para 2-dos internos, ya que
por las acciones realizadas se desplegd una conducta de indisciplina.

b) Acta informativa suscrita por la C. lJefa del Equipo Técnico
Multidisciplinario del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, en la cual se informa que el 22-
veintidds de enero de 2012-dos mil doce fue reaprendido uno de los internos,
senalando que por la acciéon realizada se desplegd una conducta de
indisciplina, por lo que se determind aplicarle una serie de medidas
disciplinarias.

c) Acta de audiencia del drea de criminologia, concedida el 24-veintficuatro
de enero de 2012-dos mil doce, a uno de los infernos, quien proporciond
detalles sobre los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-
dos mil once, referente a su fuga junto con ofro interno, asi como las
acciones que ejecutaron con posterioridad.

d) Cédula de notificacion de la Unidad de Atencion Integral, realizada el 24-
veinticuatro de enero de 2012-dos mil doce, firmada por la C. Jefa del Equipo
Técnico Multidisciplinario del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, en la que se analizé el caso de otro
de los internos, en la que se acuerda la aplicacion de diversas medidas para
reforzar su fratamiento, haciéndoselas de su conocimiento.

K) Oficio 978/2012-CIAAIl, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Monterrey,
recibido el 17-diecisiete de mayo de 2012-dos mil doce, a través del cual
rinde el informe acerca del tiempo de recreacion que tiene el Centro; el
personal de seguridad que se encontraba en furno y la poblacidon interna del
dia de los hechos.

A dicho documento se anexa un CD, el cual confiene una videograbacion
del drea en donde sucedieron los hechos el dia 19-diecinueve de diciembre
de 2011-dos mil once.

11. En atencioén al expediente CEDH/227/2012, relativo al evento ocurrido en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
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Escobedo, concerniente al intento de motin que ocurriera, constan los
documentos que a continuacion se describen:

A) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 27-
veintisiete de febrero de 2012-dos mil doce, con la C. Jefa del Area Juridica
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, quien proporciond copia fotostatica de la denuncia de hechos
elaborada con motivo de los hechos narrados en la nota periodistica
“Intento de motin causa alarma en tutelar de Escobedo NL”, asi como de 13-
trece copias fotostaticas de los dictdmenes médicos de los menores que
resultaron lesionados.

B) Diligencia de inspeccién ocular practicada por personal de esta Comision
el 27-veintisiete de febrero de 2012-dos mil doce, en el Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo,
Nuevo Ledn, en la que se aprecian las condiciones en las que se encontraba
el lugar en el que ocurrieron los hechos, a la que se acompanaron 20-veinte
fotografias.

C) Declaraciones rendidas por 7-siete internos ante personal de esta Comision
el 27-veintisiete de febrero de 2012-dos mil doce, quienes manifestaron que
no era su deseo plantear queja alguna o narrar la forma en que
acontecieron los hechos referidos en la nota periodistica. Se dio fe de las
lesiones que presentaban los entrevistados al momento de las respectivas
diligencias, de las que se adjuntaron impresiones fotograficas, asimismo se
practicaron los correspondientes dictdmenes médicos por el Perito Médico
Profesional de este organismo.

D) Declaraciones rendidas por 7-siete internos ante personal de esta Comision
el 27-veintisiete de febrero de 2012-dos mil doce, quienes manifestaron que
no deseaban senalar como sucedieron los hechos, ni solicitar la intervencion
de este organismo, ya que ellos si se estaban manifestando. Refirieron que no
presentaban huellas de lesiones visibles y expresaron que no era su deseo ser
examinados por el Perito Médico Profesional de este organismo.

E) Oficio niUmero Coord. J./156/2012, suscrito por el C. Jefe de la Unidad de
Atencion Integral del Centro de Internamiento y de Adaptacion para
Adolescentes Infractores, recibido el 29-veintinueve de febrero de 2012-dos
mil doce, mediante el cual remiti® un disco compacto que contiene la

47
Expedientes acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,
CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y CEDH/227/2012
Recomendacion



videograbacién del drea en que acontecieron los hechos, asi como 19-
diecinueve fotografias que muestran los danos ocasionados.

F) Oficio SSP/DGA/DJ/6852/2012, suscrito por el C. Director Juridico de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, recibido el 30-freinta de julio de
2012-dos mil doce, mediante el cual remitidé los siguientes informes
documentados:

a) Oficio SSP/FC/747/2012, suscrito por el C. Comisario General de la Agencia
Estatal de Policia, el 24-veinticuatro de julio de 2012-dos mil doce, al que a su
vez adjunté la tarjeta 333/2012, signada por el C. Jefe de la Seccion Tercera
de Fuerza Civil, el 23-veintitrés de julio de 2012-dos mil doce; asi como el
informe policial relativo a las novedades ocurridas en el horario de las 7:00
horas del dia 24-veinticuatro a las 7:00 horas del dia 25-veinticinco de febrero
de 2012-dos mil doce, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores; los listados de elementos de Fuerza Civil y la
relacion de personal , unidad de armamento y municiones, y el servicio de
operaciones asignados a la zona norte de la ciudad, el 24-veinticuatro de
febrero de 2012-dos mil doce.

b) Oficio numero Coord. J. 887/2012/CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores, el 19-
diecinueve de julio de 2012-dos mil doce, mediante el cual rindid un informe
respecto a la rina suscitada entre internos de dicho Centro de Internamiento.

Dicho documento fue acompanado del pase de lista de internos y
ubicacion, correspondiente al dia 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil
doce; del oficio sin nUmero, correspondiente al 25-veinticinco de febrero de
2012-dos mil doce, suscrito por el C. Encargado del Despacho de la
Coordinacion del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores, dirigido al C. Agente del Ministerio PUblico Investigador
Especializado en Justicia para Adolescentes en turno, mediante el que se
realizd la denuncia de los hechos acontecidos; y del parte diario de
novedades del dia 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil doce.

G) Acta circunstanciada elaborada por personal de este organismo el 16-
dieciséis de octubre de 2012-dos mil doce, relativa a la inspeccion realizada
en el contenido de un disco compacto allegado mediante oficio J./156/2012,
suscrito por el C. Jefe de la Unidad de Atencion Integral del Centro de
Internamiento y de Adaptacién para Adolescentes Infractores en Escobedo.
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12. Acuerdos de acumulacion emitidos el 28-veinfiocho de septiembre de
2012-dos mil doce, de los siguientes expedientes:

Al expediente numero CEDH/107/2011, se acumuld el expediente
CEDH/197/2011; a los expedientes acumulados CEDH/107/2011 vy
CEDH/197/2011, se acumulo el expediente CEDH/220/2011; a los expedientes
acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011 y CEDH/220/2011, se acumulo el
expediente CEDH/252/2011; a los expedientes acumulados CEDH/107/2011,
CEDH/197/2011, CEDH/220/2011 y CEDH/252/2011, se acumuld el expediente
CEDH/257/2011; a los expedientes acumulados nUmeros CEDH/107/2011,
CEDH/197/2011, CEDH/220/2011, CEDH/252/2011 y CEDH/257/2011, se
acumuld el expediente CEDH/265/2011; a los expedientes acumulados
nUmeros CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011, CEDH/252/2011,
CEDH/257/2011 y CEDH/265/2011, se acumulo el expediente CEDH/289/2011;
a los expedientes acumulados numeros CEDH/107/2011, CEDH/197/2011,
CEDH/220/2011, CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011 vy
CEDH/289/2011, se acumuld el expediente CEDH/6/2012; a los expedientes
acumulados numeros CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011 vy
CEDH/6/2012, se acumuld el expediente CEDH/26/2012; y a los expedientes
acumulados numeros CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,
CEDH/6/2012 y CEDH/26/2012, se acumulo el expediente CEDH/227/2012.

Dichos acuerdos de acumulacion fueron nofificados a la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, mediante el oficio suscrito el 9-nueve de julio
de 2014-dos mil catorce.

Il. SITUACION JURIDICA

1. La situacion juridica de los adolescentes privados de la libertad en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores, tanto
en Monterrey como en Escobedo, y en particular la de quienes presentaron
sU queja ante personal de este organismo, 10s Menores *##xdkrkdx / kdkikdrrds,
asi como la del #¥*¥*x#x¥%x o5 valorada en el cuerpo de esta recomendacion
de acuerdo con los informes y las evidencias que obran en el expediente.
Dicha situacion juridica es la siguiente:

A) Hechos en los que hubo disturbios:
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I. Centro de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) El 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, siendo la 1:00 horas
aproximadamente, ocurrieron disturbios originados por la inconformidad de
3-tres internos en el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de
Adolescentes Infractores en Monterrey, resultando lesionados los también
internos José Mariano Alvarado Aguilar, Jaime Eduardo Franco Saucedo y
Carlos Eduardo Ruiz Cruz.

Il. Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

b) El 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once, a las 23:50 horas
aproximadamente, los intfernos en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, de nombres Julio
César Vazquez Ruiz, Manuel Alejandro Sdnchez Castillo, Héctor Edghani
Sandoval Cepeda y Juan Antonio Reyes Rangel, accesaron a la planta alta
del edificio 1, habiendo quitado el candado de la reja.

c) Bl 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, a las 9:50 horas
aproximadamente, se manifestaron en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, entre 18-dieciocho y
61-sesenta y un jovenes privados de libertad, brincando las bardas,
subiéndose a los techos de algunos edificios del Centro con mantas. Lo
anterior derivado del infernamiento de diversos adolescentes.

d) El 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once, a las 11:45 horas
aproximadamente, la poblacién de internos de los edificios del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo, se
empezaron a arrojar piedras mutuamente, ocasionando disturbios.

Con motivo de lo anterior se pidid apoyo, habiéndose presentado elementos
federales, estatales y municipales. Los internos *#*xkkxsds y, dxxkdxsdrx  fueron
agredidos por elementos de custodia del Centro de Reinsercion Social
Apodaca que fueron llamados como apoyo, siendo lesionados.

e) El 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, a las 15:25 horas
aproximadamente, se suscitd una agresion entre los internos del edificio dos
con los internos del edificio uno del Centro de Internamiento y de Adaptacion
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de Adolescentes Infractores en Escobedo. Algunos internos y custodios
resultaron lesionados, pues los jdvenes lograron golpearlos con palos y tubos.

De acuerdo a lo expuesto en la queja del interno Marcelino Palacios
Santacruz, con moftivo de la rina suscitada enfre internos del edificio Eco 1y
Eco 2, intervinieron 10-diez custodios que |o golpearon con macanas y luego
sintid el impacto de balas de goma en su pierna izquierda y su brazo
derecho.

f) El 24-veinficuatro de febrero de 2012-dos mil doce, a las 19:30 horas
aproximadamente, hubo una rina entre los internos del edificio dos del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, en la que resultaron lesionados diversos internos, habiendo
intervenido, ademads del personal del Centro, personal de la Comisaria de la
Fuerza Civil.

B) Hechos en los que hubo fuga de internos:

I. Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) El 1é-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once, siendo las 3:30 horas
aproximadamente, se fugaron del Centro de Internamiento y de Adaptacién
de Adolescentes Infractores en Monterrey, los adolescentes José Francisco
Martinez Herrerq, *###ssisds dakrdrdissr (, dxdrdrdbrd* | o anterior tras gasear a
varios custodios, forzar una salida de emergencia, subir al techo de un
edificio y brincar a una escuela ubicada junto al Cenftro.

b) El 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, a las 00:10 horas
aproximadamente, se fugaron del Centro de Internamiento y de Adaptacién
de Adolescentes Infractores en Monterrey, los adolescentes H#xsdsxkdx
rhxkdkxkrd v o adolescente ¥¥ExdExdxx  Eoto sucedid tras romper parte de la
malla ciclénica de la cancha polivalente y saltar la barda perimetral,
habiendo aprovechado que los custodios contfrolaban una rina que se habia
suscitado previamente.

c) El 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once, aproximadamente a
las 15:17 horas, se fugaron del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, saltdndose la barda perimetral de
dicho Centro, los adolescentes *#xd#xdxidy, dxdxxdxsd* Esto sucedid cuando los
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internos aprovecharon que, mientras estaban jugando en las canchas de
futbol, los custodios se distrajeron.

Il. Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

d) El 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once, a las 22:50 horas
aproximadamente, se fugaron del Centro de Internamiento y de Adaptacién
de Adolescentes Infractores en Escobedo, los adolescentes **ikdkxikk,,
*exdxdxkxr Lo anterior, tfras amagar y agredir a varios custodios y después
brincar la malla ciclénica y el muro permiteral de dicho Centro.

e) El 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once, siendo las 17:45
horas, se fugd del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, el adolescente José Francisco Martinez Herreraq,
habiéndolo intentado otro mds que no lo logrd. Esto sucedid cuando el
inferno, al estar jugando en las canchas de futbol, aprovechd la distraccion
de los custodios y saltd la barda perimetral de dicho Cenfro.

2. La Comision Estatal de Derechos Humanos, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 102 apartado “B” de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Leén; 3 de la Ley que crea la Comision Estatal de
Derechos Humanos y 13 de su Reglamento Interno, tiene competencia en el
Estado para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones a los
derechos humanos, cuando éstas fueran imputadas a autoridades o
servidores publicos de cardacter estatal, como lo son, en el presente caso, el
personal del Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes
Infractores en Monterrey y en Escobedo, del Centro de Reinsercion Social
Apodaca, y de la Comisaria de la Fuerza Civil, instiftuciones dependientes de
la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado.

IV. OBSERVACIONES

Primera - Fallas estructurales en las violaciones de derechos humanos: Es
importante destacar la tfrascendencia del contexto general dentro del cudl
se dieron las violaciones de derechos humanos, en virtud de los elementos
constantes que se advierten en las investigaciones readlizadas en los
expedientes acumulados que se resuelven; mismos que se traducen en fallas
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estructurales en cada uno de los Centros de Internamiento, que a su vez
derivaron en el incumplimiento de sus obligaciones por parte del Estado.

Si bien dichas fallas se demostrardn y abordardn mds adelante, es necesario
hacer notar la existencia de esos elementos constantes desde ahora, pues el
andlisis de las violaciones se realizard en ese contexto.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte” o
“Corte Interamericana”), ha referido |la importancia de analizar el contexto
en el cual se dan las violaciones de derechos humanos, con el fin de
apreciar mejor las actuaciones del Estado y las violaciones cometidas.
Particularmente en el caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México, la
Corte Interamericana sostuvo que:

“63 [...] en casos de alta complejidad factica en los que se alega la
existencia de patrones o prdcticas de violaciones de derechos humanos
de cardcter masivo, sistemdtico o estructural, es dificil pretender una
delimitacion estricta de los hechos. De tal manera, el litigio presentado
ante el Tribunal no puede estudiarse de manera fragmentada o
pretendiendo excluir aquellos elementos contextuales que puedan ilustrar
al juez internacional acerca de las circunstancias histéricas, materiales,
temporales y espaciales en que ocurrieron los hechos alegados.
Tampoco es necesario realizar una distincion o categorizacion de cada
uno de los hechos alegados, pues la litis planteada sélo puede ser
dirimida a partir de una valoraciéon conjunta de todas las circunstancias
propuestas, a la luz del acervo probatorio.”! (énfasis anadido)

Por lo anterior, esta Comision considera importante el estudio simultdneo de
los hechos que dieron lugar a la investigacion realizada en cada uno de los
expedientes acumulados, a fin de demostrar la existencia de los elementos
constantes en las condiciones que imperan al interior del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores tanto en
Monterrey como en Escobedo, mismas que pusieron en riesgo e inclusive
afectaron la integridad personal de los adolescentes privados de libertad en
dichos Cenfros, y que ademas resultan incompatibles con las obligaciones de
las autoridades en materia de derechos humanos.

1 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs.
México. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 26 de 2010, pdrrafo
63.
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Los siguientes son los hechos descritos tanto en las notas periodisticas a las
que se aludid en el apartado correspondiente, asi como los que se
desprenden de las quejas presentadas por [0S menores *xidssdsduk , dekxidardds,
y el **#xxddxk v de las evidencias que integran los expedientes acumulados
qgue son objeto de andlisis en esta resolucion, por considerar que son
violatorios de los derechos humanos de los adolescentes privados de libertad
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
tanto en Monterrey como en Escobedo, dependiente de la Secretaria de
Seguridad PUblica del Estado:

1. El contexto de fallas estructurales en el interior de los citados Centros de
Infernamiento, particularmente vinculado con la supervision, la vigilancia, el
resguardo y la adopcion de las medidas necesarias para preservar la
integridad y seguridad de los internos.

En relacion con:

2. Las 5-cinco fugas de internos que se encontraban alojados en el Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Monterrey (3-
tres fugas) y en Escobedo (2-dos fugas), como resultado del contexto aludido
en el punto anterior; y

3. Las agresiones entre los infernos (en 3-tfres ocasiones) y de los custodios
para con estos (en 2-dos ocasiones), y la manifestacion de intfernos (en 2-dos
ocasiones) que se enconfraban alojados en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo.

4. Los disturbios ocurridos en el interior del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, en los que, ademds,
fueron lesionados varios internos por sus propios Companeros.

Estos elementos se analizardn a continuacidén con el fin de determinar el
incumplimiento, por parte de las autoridades, de sus obligaciones en materia
de derechos humanos de personas privadas de libertad, y por consecuenciaq,
de las violaciones a derechos humanos de los adolescentes privados de
libertad en el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes
Infractores tanto en Monterrey como en Escobedo.

Segunda - Obligaciones del Estado en materia de personas privadas de
libertad.
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Los articulos 2.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el
1.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, precisan las dos
obligaciones generales de los Estados en materia de derechos humanos:
respetar y garantizar.2

Por su parte, la Corte Interamericana ha establecido en numerosas ocasiones
que la obligacion de garantizar los derechos humanos contenida en el
articulo 1.1 de la Convencién, se puede cumplir de diversas maneras, y por lo
tanto se desdobla a su vez en obligaciones de prevenir violaciones a
derechos humanos, investigar las que se hayan cometido en el dmbito de su
jurisdiccion y sancionar a los responsables de las mismas.3

Los deberes especiales que emanan de la obligacion general de garantizar
los derechos, son determinables en funcidon de las particulares necesidades
de proteccion del sujeto de derecho, ya sea por su condicion personal o por
la situacion especifica en la que se encuentre. En este sentido, existen grupos

2 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 2.1:

"“Articulo 2

1. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a respetar y a garantizar a
todos los individuos que se encuentren en su territorio y estén sujetos a su jurisdicciéon los derechos
reconocidos en el presente Pacto, sin distincién alguna de raza, color, sexo, idioma, religién, opinion
politica o de otfra indole origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier ofra
condicién social”.

Convencidén Americana sobre Derechos Humanos, articulo 1.1:

“Articulo 1.- Obligacién de Respetar los Derechos

1. Los Estados Partes en esta Convencidén se comprometen a respetar los derechos vy libertades
reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su
jurisdiccién, sin discriminaciéon alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones
politicas o de cualquier ofra indole, origen nacional o social, posicion econdmica, nacimiento o
cualquier otfra condicién social. {...)".

3 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gonzdlez y otras (“Campo
Algodonero”) Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 16
de 2009, pdrrafo 236:

236. Sobre la obligacién de garantia la Corte ha establecido que puede ser cumplida de diferentes
maneras, en funcidon del derecho especifico que el Estado deba garantizar y de las particulares
necesidades de proteccion. Esta obligacion implica el deber de los Estados de organizar todo el
aparato gubernamental y, en general, todas las estructuras a través de las cuales se manifiesta el
gjercicio del poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y pleno
gjercicio de los derechos humanos. Como parte de dicha obligacién, el Estado estd en el deber juridico
de “prevenir, razonablemente, las violaciones de los derechos humanos, de investigar seriamente con
los medios a su alcance las violaciones que se hayan cometido dentro del dmbito de su jurisdiccion a
fin de identificar a los responsables, de imponerles las sanciones pertinentes y de asegurar a la victima
una adecuada reparacion”. Lo decisivo es dilucidar “si una determinada violacién [...] ha tenido lugar
con el apoyo o la tolerancia del poder publico o si éste ha actuado de manera que la trasgresion se
haya cumplido en defecto de toda prevencion o impunemente”.
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que se encuentran en situaciones particulares de vulnerabilidad que exigen
grados distintos de cumplimiento de la obligacion de garantizar. Uno de estos
grupos en los que la obligacion del Estado se ve multiplicada, es en el caso
de las personas privadas de libertad en centros de reclusion estatales.4

La Corte Interamericana ha sostenido que, en estos casos, el Estado tiene una
posicion especial de garante con respecto a los derechos de todas las
personas que se encuentran bajo su custodia en centros estatales,’ toda vez
que las autoridades penitenciarias ejercen un fuerte control o dominio sobre
las mismas, produciéndose una relacion e interaccion especial de sujecion
entre la persona privada de libertad y el Estado, caracterizada por la
particular intensidad con que el Estado puede regular sus derechos vy
obligaciones y por las circunstancias propias del encierro, en el que al recluso

4 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Vera Vera Vs. Ecuador. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Mayo 19 de 2011, pdrrafo 42:

“42. El Tribunal ha senalado que de las obligaciones generales de respetar y garantizar los derechos
que establece el articulo 1.1 de la Convencién Americana derivan deberes especiales determinables
en funcién de las particulares necesidades de proteccidon del sujeto de derecho, ya sea por su
condicién personal o por la situacién especifica en que se encuentre. En tal sentido, esta Corte ha
indicado que, de conformidad con el articulo 5.1 y 5.2 de la Convencidén, toda persona privada de
libertad tiene derecho a vivir en condiciones de detencién compatibles con su dignidad personal.
Como responsable de los establecimientos de detencién, el Estado se encuentra en una posicion
especial de garante de los derechos de toda persona que se halle bajo su custodia. Esto implica el
deber del Estado de salvaguardar la salud y el bienestar de los reclusos y de garantizar que la manera y
el método de privacion de libertad no excedan el nivel inevitable de sufrimiento inherente a la
detencién. En este sentido, los Estados no pueden invocar privaciones econémicas para justificar
condiciones de detencion que no cumplan con los estdndares minimos Internacionales en esta drea y
no respeten la dignidad del ser humano”.

> Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso de los Niflos y Adolescentes Privados de
Libertad en el "Complexo do Tatuapé” de FEBEM. Vs. Brasil. Medidas provisionales. Julio 4 de
2006, considerando 8:

8. Que en virtud de la responsabilidad del Estado de adoptar medidas de seguridad para proteger a
las personas que estén sujetas a su jurisdiccion, la Corte estima que este deber es mds evidente al
fratarse de personas recluidas en un centro de detencién estatal, caso en el cual el Estado es el
garante de los derechos de las personas que se encuentran bajo su custodia”.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Internado Judicial de Monagas “La Pica”
Vs. Venezuela. Medidas provisionales. Febrero 9 de 2006, considerando 9.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso de la Cdrcel de Urso Branco Vs. Brasil.
Medidas provisionales. Septiembre 21 de 2005, considerando 6.

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso de las Penitenciarias de Mendoza.
Medidas provisionales. Junio 18 de 2005, considerando 6.
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se le impide satisfacer por cuenta propia una serie de necesidades bdsicas
que son esenciales para el desarrollo de una vida digna.é

“153. Ante esta relacion e interaccion especial de sujecion entre el interno
y el Estado, este Ultimo debe asumir una serie de responsabilidades
particulares y tomar diversas iniciativas especiales para garantizar a los
reclusos las condiciones necesarias para desarrollar una vida digna y
contribuir al goce efectivo de aquellos derechos que bajo ninguna
circunstancia pueden restringirse o de aquéllos cuya restriccion no deriva
necesariamente de la privacién de la libertad y que, por tanto, no es
permisible. De no ser asi, ello implicaria que la privacion de la libertad
despoja a la persona de su titularidad respecto de todos los derechos
humanos, lo que no es posible aceptar”.” (énfasis anadido)

Ahora bien, en los presentes casos, esta obligacion adquiere una dimension
aun mds importante al tratarse, en su mayoria, de menores de edad privados
del libertad.

1. Menores de edad privados de libertad.

A partir de la Convencidn sobre los Derechos del Nino la concepcién de los
“menores” ya no es vista como mero objeto de tutela y proteccion, sino que
son considerados como sujetos plenos de derecho, pasando de la doctrina
de la situacioén irregular a la doctrina de la proteccion integral.8 De tal forma,
es necesario que los Estados contemplen sus obligaciones para con los
menores de edad como verdaderos sujetos de derechos.

La Corte Interamericana ha sostenido que es indispensable reconocer vy
respetar las diferencias de trato que corresponden a diferencias de situacion,

6 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso “Instituto de Reeducacién del Menor”
Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de
2004, pdrrafo 152.

7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso “Instituto de Reeducacién del Menor”
Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de
2004, parrafo 153.

8 Comisidon Interamericana de Derechos Humanos. Tercer Informe sobre la Situacion de los
Derechos Humanos en Paraguay. OEA/Ser./L/VII.110, Doc. 52. Marzo 9 de 2001, capitulo VI,
pdrrafo 11.
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entre quienes participan en un procedimiento,? es decir, cuando existan
diferencias enfre procesados, el Estado debe otforgar un frato también
diferenciado. Por lo tanto, los menores de edad que han infringido o han sido
acusados de infringir normas penales no solo deben recibir las mismas
garantias que los adultos, sino que, ademads, deben gozar de una profteccion
especial.lo

Los menores guardan diferencia con respecto a los adultos tanto en su
desarrollo fisico y psicoldégico, como por sus necesidades emocionales y
educativas. Estas y ofras diferencias justifican la existencia de un sistema
separado de justicia de menores y hacen necesario dar un frato diferente a
las y los adolescentes.!!

Adicionalmente, los mismos articulos 19 de la Convencién Americana y 24.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, disponen que “[tjodo
nino tiene derecho a las medidas de proteccion que su condicion de menor
requieren por parte de su familia, de la sociedad y del Estado”, dejando
establecido que por su desarrollo fisico y emocional, éstos necesitan una
proteccién especial.l?

Por otro lado, el articulo 20.1 de la Convencion sobre los Derechos del Nino
establece que:

“Articulo 20

1. Los ninos temporal o permanentemente privados de su medio familiar, o
cuyo superior interés exija que no permanezcan en ese medio, tendrdn
derecho a la proteccion y asistencia especiales del Estado”.

9 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Condicién Juridica y Derechos Humanos del
Nifo. Opinién Consultiva OC-17/02. Agosto 28 de 2002, pdrrafo 96.

10 Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Justicia Juvenil y Derechos Humanos en
las Américas. OEA/Ser.L/V/Il., Doc. 78. Julio 13 de 2011, capitulo Il, pdrrafo 14.

11 Comité de los Derechos del Nifno. Observacion General No. 10, Los derechos del nino en la
justicia de menores. CRC/C/GC/10. Abril 25 de 2007, pdrrafo 10.

12 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Instituto de Reeducaciéon del Menor Vs.
Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sepfiembre 2 de 2004,
pdrrafo 147.
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Si bien, en los hechos en cuestion, el Estado se encuentra en una posicion
especial de garante, toda vez que las autoridades penitenciarias ejercen un
fuerte control o dominio sobre las personas que se encuentran sujetas a su
custodia, por el hecho de tratarse de menores de edad, con mayor razén
éste tiene la obligacion de poner aun mayor cuidado y atencion al proteger
los derechos de quienes se encuentran a su disposicion en un cenfro
penitenciario.

2. Obligacidon de proteger y garantizar la integridad personal.

Ahora bien, |la Corte ha establecido que una pena privativa de la libertad no
puede jamas afectar mds derechos que los estrictamente necesarios para los
fines de ésta. Uno de estos derechos es el contenido en el articulo 5 de la
Convenciéon Americana, es decir, la integridad personal.

El articulo 5 de la Convenciéon Americana se refiere al derecho a la integridad
personal, y estipula que:

“Articulo 5 Integridad personal

. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o fratos crueles,
inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad serd tratada
con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

3. La pena no puede trascender de la persona del delincuente.

4. Los procesados deben estar separados de los condenados, salvo en
circunstancias excepcionales, y serdn sometidos a un tratamiento
adecuado a su condicion de personas no condenadas.

5. Cuando los menores puedan ser procesados, deben ser separados de
los adultos y llevados ante fribunales especializados, con la mayor
celeridad posible, para su tratamiento.

6. Las penas privativas de la libertad tendran como finalidad esencial la
reforma y la readaptacion social de los condenados”.

Por su parte, los articulos 7 y 10 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, establecen:

“Articulo 7

Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes [...]".

“Articulo 10
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1. Toda persona privada de libertad serd tratada humanamente y con el
respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

2. a) Los procesados estardn separados de los condenados, salvo
circunstancias excepcionales, y seran sometidos a un tratamiento distinto,
adecuado a su condicion de personas no condenadas;

b) Los menores procesados estardn separados de los adultos y deberdn
ser llevados ante los tribunales de justicia con la mayor celeridad posible
para su enjuiciamiento.

3.- El régimen penitenciario consistird en un tratamiento cuya finalidad
esencial serd la reforma y la readaptacion social de los penados. Los
menores delincuentes estardn separados de los adultos y serdn sometidos
a un tratamiento adecuado a su edad y condicion juridica”.

Resulta particularmente importante para los presentes casos la obligacion
consistente en tratar con el respeto debido a la dignidad inherente al ser
humano a toda persona privada de libertad.

En relacion con lo anterior, los Estados fienen una obligacion especifica de
proteccion de este derecho, frente a las personas que permanecen bajo su
tutela. Respecto a esto, la Corte Interamericana ha establecido que toda
persona privada de libertad fiene derecho a vivir en condiciones de
detencion compatibles con su dignidad personal y, ademds, el Estado debe
garantizarle el derecho a la vida digna y a la integridad personal.!3

Por otra parte, si bien las sanciones penales son una expresion de la potestad
(punitiva) del Estado e implican menoscabo, privacion o alteracion de los
derechos de las personas, como consecuencia de una conducta ilicita,™
deben limitarse dichas sanciones de manera rigurosa.!s

La finalidad esencial de las penas privativas de libertad, como establecen los
incisos 6 del citado articulo 5 de la Convencion Americana, y 3 del articulo 10
del Pacto Internacional, es la reforma y readaptacion social de los

13 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso "Instituto de Reeducacién del Menor"
Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de
2004, pdrrafo 151.

14 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs.
PerU. Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 25 de 2006, pdrrafo 314.

15 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Lopez Alvarez Vs. Honduras. Fondo,
Reparaciones y Costas. Febrero 1 de 2006, pdarrafo 105.
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condenados,'¢ especialmente tratdndose de menores de edad. Por ofro
lado, el articulo 172 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo
Ledn, sefala que el sistema penitenciario “tiene por objeto procurar la
reinsercion social del delincuente, la adaptacion social del adolescente
infractor, y evitar en lo posible, la desadaptacion social de las personas
privadas de la libertad que se encuentren bagjo proceso”.

La Comision Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “Comisidon
Interamericana”), se ha pronunciado en el sentido de que si los Estados no
garantizan condiciones minimas en las que se respeten los derechos humanos
de los reclusos, y no destinan los recursos suficientes que posibiliten la
implementacion de estos planes y proyectos, no tendria ningun efecto
practico relevante el que el ordenamiento juridico -y el discurso politico- se
refiera a la readaptacion social y la rehabilitacidon como fines del sistema
penitenciario. Por lo tfanto, el primer paso de toda politica integral disenada
por el Estado para el cumplimiento de los fines de la pena, debe dirigirse
primero a hacer frente a las deficiencias estructurales.”

De tal forma, las lesiones, sufrimientos, danos a la salud o perjuicios sufridos
por una persona en dicho estado, tal como los sufridos por diversos
adolescentes durante los hechos ocurridos el 26-veintiséis de abril de 2011-dos
mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey (descritos en el expediente CEDH/107/2011), y en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, en fechas 5-cinco de agosto, 1-uno y 12-doce de septiembre y 28-
veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, y 24-veinticuatro de febrero
de 2012-dos mil doce (descritos en los expedientes CEDH/220/2011,
CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/6/2012 y CEDH/227/2012,
respectivamente, y en particular en los Ultimos tres en que hubo internos
lesionados, en especifico quienes presentaron sus quejas, los menores
Thbrkkrks ¢ drxdaxkdrx en el caso del tercer expediente, y por g| *#xkExrdx an
el caso del cuarto expediente), son confrarias al fin Ultimo y primordial de

16 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs.
Perl. Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 25 de 2006, pdrrafo 314.

17 Comisién Interamericana de Derechos Humanos, Informe sobre los Derechos Humanos de
las Personas Privadas de Libertad en las Américas. OEA/Ser.L/V/Il. Doc. 64, 31 de diciembre
de 2011, capitulo VII, pdrr. 613.
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todo el sistema penitenciario, ya que mds alld de no contribuir a la reforma y
readaptacion del intferno, impide dicho proceso.

Asi pues, cuando el aparato estatal tenga que intervenir ante infracciones
cometidas por menores de edad, debe hacer los mayores esfuerzos para
garantizar la rehabilitacion de los mismos, en orden a “permitirles que
desempenen un papel constructivo y productivo en la sociedad”,1® evitando
que las formas o métodos de ejecucion de la pena, sometan al detenido a
cualquier tipo de angustias o dificultades que excedan del nivel inevitable
que la naturaleza misma de la pena lleve consigo.'? Asimismo, la salud,
bienestar e integridad personal del detenido deben estar adecuadamente
asegurados.20

Ahora bien, en relacion con la obligacion de proteger y garantizar el derecho
en cuestion de las personas privadas de libertad, incluye la obligacion
positiva de tomar todas las medidas preventivas que sean necesarias para
evitarle a los internos cualquier tipo de ataques o atentados que pueden
provenir, no sélo de los propios agentes del Estado, sino fambién de terceros,
incluso de ofros reclusos. De tal forma, dicha obligaciéon del Estado abarca
cualquier acto de violencia, proveniente de cualquier fuente.?!

El Estado debe proteger y garantizar los derechos, incluso en situaciones mds
alléd de la relacion entre sus agentes y las personas sometidas a su jurisdiccion,
es decir, aun en las relaciones interindividuales. Por consecuencia, es posible
que el Estado resulte responsable por omisiones en su deber de prevenir las

18 Asamblea General de Naciones Unidas. Reglas minimas de las Naciones Unidas para la
administracién de la justicia de menores (“Reglas de Beijing"”). Resolucién 40/33. Noviembre
29 de 1985, quinta parte “Tratamiento en establecimientos penitenciarios”, parrafo 26.1.

19 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso "Instituto de Reeducacién del Menor"
Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Septiembre 2 de
2004, pdrrafo 159.

20 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Boyce y otros Vs. Barbados. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 20 de 2007, pdrrafo 88.

21 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Informe sobre los Derechos Humanos de
las Personas Privadas de Libertad en las Américas. OEA/Ser.L/V/Il. Doc. é4. Diciembre 31 de
2011, capitulo Il, parrafo 73.
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violaciones a los derechos humanos cometidas por terceros, como los son 10s
casos de lesiones ocasionadas a infernos por ofros internos.22

La Corte Interamericana ha establecido que para que el Estado pueda
garantizar efectivamente los derechos mencionados con anterioridad, es
preciso que ejerza un control efectivo de los centros penitenciarios. Es decir,
debe encargarse del mantenimiento de la seguridad interna y externa, asi
como la prevencion de delitos cometidos desde las cdrceles, dentfro y fuera
de éstas, asegurando asi la seguridad y manteniendo el orden publico,
utilizando métodos que se ajusten, por supuesto, a las normas de proteccion
de los derechos humanos aplicables a la materia.23

Tercera - Condiciones y deficiencias estructurales.

1. La falta de custodios, asi como la falta de capacitacién especializada y
equipamiento adecuado de los existentes.

Un elemento comun que pone en evidencia las deficiencias estructurales de
los Centros de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores se
refiere a los elementos de seguridad y custodia, particularmente en relacion
con el nimero de elementos, su equipamiento y preparacion para
desempenar su trabajo. Esto se acredita, en cada caso, con los siguientes
elementos probatorios:

A) Respecto del expediente de queja CEDH/107/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos los dias 26-veintiséis de abril y 16-dieciséis de
mayo de 2011-dos mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey:

a) Oficio 520/2011-CIAAIl, mediante el cual se rindié el informe documentado
sobre los hechos sucedidos el dia 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once,
mismo que senald, entre otras cosas, que los internos Luis Alfredo Alemdn

22 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Ximenes Lopes Vs. Brasil. Julio 4 de
2006, pdrrafos 85 y 86. Se cita este caso como representativo debido a los hechos que lo
motivaron, sin embargo, esta doctrina sobre los supuestos en los que se genera
responsabilidad internacional del Estado por acciones de terceros viene siendo desarrollado
por la Corte desde su primera sentencia de fondo, véase: Corte Interamericana de Derechos
Humanos. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Sentencia. Julio 29 de 1988, pdrrafo 172.

23 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Montero Aranguren y otros (Retén de
Catia) Vs. Venezuela. Sentencia. Julio 5 de 2006, pdrrafo 70.
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Ortega, Leonardo Rubén Amaya Ramirez y Jair Geovani Arista Pérez, junto
con José Guadalupe Sanchez Garcia, adolescentes privados de libertad en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Monterrey, se encontraban alojados en el dormitorio niUmero dos, empezaron
a liderar alterando el orden pegdndole a las micas del dormitorio con la
intfenciéon de destruirlas y tirarlas. Esa situacion se derivd de que el
adolescente **##xxddxk - fue reubicado del dormitorio uno hacia la celda
individual nUmero dos ya que le faltd el respeto en varias ocasiones al oficial
Santos Garza Garza. Asi mismo, los internos retaron a los custodios
insultdndolos y diciéndoles palabras altisonantes.

b) Oficio 520/2011-CIAAIl, mediante el cual se rindié el informe documentado
sobre los hechos sucedidos el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once,
mismo que senald, entfre otras cosas, que |0s internos *¥&xkddxdd = kxdbrddrrs
José Francisco Martinez Herrera, adolescentes privados de libertad en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, provocaron la alteracidon del orden en las celdas individuales
numero tres y cuatro, golpeando las micas de las celdas. Al escuchar la
alteracion el oficial encargado de esa drea José Isaias Sandoval Moreno,
acudié a revisar, siendo sorprendido por el adolescente José Francisco
Martinez Herrera, quien lo golped con un tubo vy le quitd el gas lacrimdgeno
que portaba, siendo gaseado por el mismo interno. Asi mismo fueron
gaseados los oficiales Roberto Herndndez Cantd, Juan Manuel Gonzdlez
Herndndez y Adolfo Martinez Cavazos.

De igual manera, en dicho oficio se informdé que se presumia que los
adolescentes que se habian fugado, fueron ayudados por terceras personas,
pues entre otras cosas senalaron que, por comentarios de los jovenes que se
encontraban en dreas contiguas, mencionaron que se cortaron los tubos de
las literas sin que ninguno de los custodios acudiera a realizar alguna revision,
siendo que el sonido era bastante fuerte.

c) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 23-veintitrés de
junio de 2011-dos mil once, por el C. Adolfo Martinez Cavazos, sargento del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en la cual informé sobre los hechos en los que se dieron a la fuga
4-cuatro adolescentes de dicho Centro el dia 16-diecisésis de mayo de 2011-
dos mil once. Senald, entfre ofras cosas, que a su consideracion los hechos
sucedieron debido a la falta de personal de vigilancia para cubrir fodos los
puntos, ya que ese dia se fenian 120-ciento veinte internos
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aproximadamente, bajo su resguardo, y que solamente eran en total 4-
cuatro elementos, incluido el declarante. Refirid que para el desempeno de
sus funciones contaba con una radio frecuencia que fallaba constantemente
y que es una por escuadrdon, su uniforme y fornitura ademds del gas
lacrimégeno, pero ese no se los proporcionaba el Centro, comprdndolo por
su cuenta.

B) Respecto del expediente de queja CEDH/197/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Oficio 1133/2011-CIAAl, mediante el cual se rindi6 el informe
documentado, mismo que sefala que los internos Cristian Humberto Sancez
Sanchez y **#*#*#x4% 5o qbalanzaron sobre los oficiales Martin Vélez Martinez y
Juan Herndndez de la Rosa, logrando esposar en la reja al oficial Herndndez
de la Rosa, y amagando con una ‘“punta” al oficial Vélez Martinez,
obligandolo a que les facilitara la fuga, ademas de despojar a este Ultimo de
un tubo de gas lacrimégeno, procediendo a gasearlo.

b) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 28-veinfiocho de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Vicente Rodriguez Jiménez, de |a
cual se desprende que el declarante observé al oficial Martin Vélez Martinez
notablemente gaseado y gritando desesperadamente “se estdn brincado la
barda”. También senala que el Unico equipo laboral con el que contaba era
la radio frecuencia, la cual no funcionaba bien, ya que fallaba la transmision
y la bateria. Asi mismo, refirid que no habia nadie asignado de punto fijo al
drea del edificio uno por falta de personal de custodia.

c) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 28-veintiocho de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Martin Vélez Martinez, en la cual
manifestd, entre otras cosas, que hacian falta radio frecuencias y las que
tenian fallaban constantemente, ademds de que hacia falta mucho personal
de seguridad y custodia, y que por ese motivo no habia asignado de punto
fijo al drea donde ocurrieron los hechos. Refirid también que su equipo
laboral consistia solamente en su uniforme vy “la gracia de Dios”.

d) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 29-veintinueve de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Juan Herndndez de la Rosa, en la
que afirmo que los infernos **#xd&xdeky, xxdxrdxdd* |0 amenazaron con puntillas y
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lo despojaron de su radio frecuencia, del gas lacrimégeno y del juego de
esposas, con las cuales lo esposaron a la reja. Agregd que hacian falta radio
frecuencias y las que tenian fallaban constantemente, asi como personal de
seguridad y custodia, pues en cada turno habia maximo 10-diez elementos y
no eran suficientes para todo el Cenfro, que por ese motivo no habia
elementos asignados de punto fijo. Refirid que a partir de los hechos, las
medidas que se adoptaron consistieron en tener mds precaucidon con los
internos.

e) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 29-veintinueve de
septiembre de 2011-dos mil once, por la C. Bertha Alicia Loredo Garcia, en la
que indicé que con posterioridad a los hechos no hubo cambio alguno con
respecto a las medidas de seguridad en el Centro, que no habia suficientes
custodios y que no existian elementos fijos que estuvieran custodiando
regularmente a los internos del edificio uno.

f) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 8-ocho de febrero
de 2011-dos mil once, por el C. José Valentin Sanchez Castillo, de la cual se
desprende que el declarante tenia 1-un ano 3-tres meses frabajando para el
Cenfro de Internamiento y que en todo ese tiempo no habia recibido
capacitacion, es decir, que no habia asistido a la academia, senalando que
faltaba personal capacitado y equipo adecuado.

g) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 17-diecisiete de
febrero de 2012-dos mil doce, por la C. Yeni Herndndez Quijano, en la que
refiid que nunca habia asistido a capacitaciones y que lo que conocia lo
sabia por sus companeros; que era de ese modo que sabia que ante
cualguier emergencia el procedimiento a seguir era reportarla
inmediatamente al C4.

h) Oficio 075/2012-DG-CIAAI, enviado por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo, a
este organismo, con el que informd que en dicho Centro no se contaba con
manuales de procedimiento respecto a las funciones de seguridad vy
custodia. Dicho oficio fue acompanado del parte diario de novedades
correspondiente al turno nocturno del 17-dieciste de julio de 2011-dos mil
once, en el cuadl se indicdé que habia 11-once custodios trabajando en el
Centro el dia de los hechos y 2-dos policias de apoyo.
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i) Oficio J.623/2012/CIAAI, firmado por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo, en
el que informé que, con fundamento en el articulo 174 de la Ley de
Seguridad PuUblica para el Estado de Nuevo Ledn, el dia de los hechos el
Centro deberia haber contado con 32-treinta y dos custodios y sélo contaba
con 11-once custodios y 2-dos policias de apoyo.

C) Respecto del expediente de queja CEDH/220/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos acontecidos el 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once,
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Parte diario de novedades de fecha 5-cinco de agosto de 2011-dos mil
once, que acompana al oficio nimero 1294/2011-CIAAIl, del que se
desprende que el dia de los hechos habia 13-tfrece custodios y 1-un policia
de apoyo en el Cenftro.

b) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 8-ocho de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Miguel Bello Espino, en la que
refirid, entre otras cosas, que sélo un elemento vigilaba el edificio uno el dia
de los hechos, y que el equipo de seguridad que utilizaba para el
desempeno de sus funciones era sélo la radio frecuencia.

c) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 8-ocho de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Omar Martinez Silva, en la que
refirid, entre otras cosas, que no sabia si habia alguien asignado como punto
fijo al edificio uno, pero que sabia que 2-dos oficiales estaban a cargo de los
rondines de vigilancia. Ademas indico, con respecto a su equipo de frabagjo,
gue él contaba con 2-dos pares de esposas pero que ambos habian sido
adquiridos por él y eran de su propiedad.

d) Declaracién rendida ante personal de este organismo el 9-nueve de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Miguel Angel Yllescas Balderas, en
la que refirid, entre ofras cosas, que debido a la falta de personal nadie
vigilaba el edificio uno.

e) Declaraciones rendidas ante personal de este organismo el 21-veintiuno
de septiembre de 2011-dos mil once, por los CC. Mauro Alberto Martinez
Trevino y Maria Guadalupe Cortés Pdez, en las que refirieron, entre ofras
cosas, que no todas las areas del centro contaban con guardia fijo, debido a
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la falta de personal, y que particularmente en el edificio uno no habia ningun
elemento cubriendo ese punto por el mismo motivo.

D) Respecto del expediente CEDH/252/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Diligencia de entrevista efectuada el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos
mil once, con el C. Lic. Victor Hugo Casteldn Alonso, quien refirid que el
numero de personal de seguridad y custodia que habia en el Centro el dia
de los hechos no era suficiente para la cantidad de internos que habitaban
en el mismo.

b) Oficio C./C.E.P.L.A.l./069/2012, enviado por el C. Coordinador del Centro
de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Monterrey,
en el cual se informa que dicho cenfro de internamiento no contaba con
manual de procedimientos para el personal de seguridad y que el dia de los
hechos se contaba con 11-once elementos de seguridad.

c) Proceso numero 166/2011-l, seguido en contra de Adela Mdarquez Aguirre,
Rodulfo Carranza Sanchez y Carlos Héctor Martinez Ornelas, en el Juzgado
Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el Estado, en el cual obran,
entre ofros, |os siguientes documentos:

i) Informe signado el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, por el C.
Héctor Manuel Calzada Ramirez, Detective responsable del Segundo Grupo
de Delitos contra la Integridad Fisica, en el que obra, entre otras cosas, la
entrevista realizada al custodio Enedel Ojeda Mata, quien refirid que 20-veinte
dias antes habian llegado 2-dos custodios comisionados del Centro
Preventivo de Reinsercion Social Topo Chico amenazando a los elementos
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, para que trabajaran con ellos realizando actividades como dejar
pasar dinero y cigarros en las visitas al interior, asi como permitiendo visitas
fuera de horario.

ii) Declaracion rendida el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, por
Francisco Javier Corpus Pérez, quien relatd, entre otras cosas, que era
elemento de la Policia Estatal desde hacia 1-un ano é-seis meses hasta esa
fecha, y que desde el 22-veintidds de agosto de 2011-dos mil once habia sido
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asignado a las instalaciones del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey.

E) Respecto del expediente CEDH/257/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, por el interno José Guadalupe Cerda
Martinez, quien refirid, entre otras cosas, que ese dia decidieron manifestarse,
él y ofros companeros, pues no estaban de acuerdo con que llevaran
miembros de la delincuencia organizada al Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, para lo cuadl se
brincaron la barda y se subieron a los techos de algunos edificios con
mantas, y que los custodios no pudieron hacer nada porque eran
aproximadamente 4-cuatro y los infernos eran “muchos”.

b) Oficio J 737/2011, firmado por el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso,
mediante el cual rindid el informe documentado. Dicho oficio fue
acompanado, entre ofros documentos, por el parte diario de novedades del
dia 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, en el que se refiere que el dia
de los hechos habia 15-quince custodios en el centro y un total de 98-
noventa y ocho internos.

F) Respecto del expediente CEDH/265/2011, iniciado con motivo de los
hechos ocurridos el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once en el Centro
de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,

y de la queja presentada por los menores y , en contfra de
personal del Centro de Reinsercion Social Apodaca:

a) Diligencia de entrevista practicada por personal de esta Comision el 12-
doce de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado de
Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la cual manifestd que al efectuarse la rina entre
30-treinta internos del edificio dos y 19-diecinueve del edificio uno, entre él y
5-cinco elementos mds la controlaron. Al llevarse a cabo la rina los internos
quitaron tazas y tuberias de banos para lanzarse los objetos, y golpearon
muros para de ahi sacar pedazos de concreto y lanzarlos. Después del
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evento efectuaron una revision en los mdédulos del edificio uno, encontrando
3-tres puntas hechizas y una varilla.

b) Parte informativo de los hechos, suscrito por el C. Jefe de Seguridad del
C.LLA.Al. en Escobedo, dirigido al C. Encargado del Despacho de la
Coordinacién del C.I1.A.A.l. de Escobedo, el 12-doce de septiembre de 2011-
dos mil once, en el que se asento:

“[...] se recibe mensagje [...] solicitando apoyo a la misma, debido a que
la poblacion de internos de los dos edificios se estaban aventando
piedras mutuamente, desatandose un disturbio y siendo incontrolable la
situacion ya que los internos no permitian que los oficiales se pudieran
acercar al lugar, arrojdndoles también proyectiles de cualquier articulo
que encontraban tales como piedras, trozos de madera, trozos de
material porcelanizado con el cual se fabrican las tazas de bano o
lavabos, eftc..., teniendo la necesidad de pedir apoyo exterior [...]
presentdndose posteriormente a las 12:15 hrs. Aproximadamente
Elementos Federales, Estatales y Municipales prestando el apoyo
necesario para controlar el disturbio [...]".

c) Declaracion rendida anfe personal de esta Comision por el interno
*hxkdxkrrk el 13-frece de septiembre de 2011-dos mil once, quien manifesto
que en el momento de la agresion no existia personal de seguridad y
custodia del Centro, llegando después de media hora 4-cuatro elementos
de custodia y el Comandante. Agregd que en la rina participaron alrededor
de 70-setenta internos del edificio dos y los del edificio uno eran ?-nueve.
Que en el edificio uno no habia personal de seguridad y en el dos habia
alrededor de 5-cinco elementos.

d) Oficios, Coord-J/504/2011, suscrito por el C. Coordinador del C.I.LA.A.l en
Escobedo, recibido el 11-once de mayo de 2012-dos mil doce, y 911/2012-
DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores de Escobedo, a través de los cuales
informaron que no contaban al momento de los hechos, con sistema de
video, pues estaba en proceso de instalacion. Asi mismo acompanaron la
copia del estado de fuerza y parte de novedades del dia 12-doce de
septiembre de 2011-dos mil once, del que se desprende que en el Centro
habia 17-diecisiete custodios y 94-noventa y cuatro internos.

G) Respecto del expediente CEDH/289/2011, iniciado de oficio con motivo
de los hechos ocurridos el 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once
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en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Declaracioén rendida ante personal de este organismo el 24-veinticuatro de
septiembre de 2011-dos mil once, por el C. Encargado de la Jefatura de
Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la cual refirid, entre otras cosas, que mientras
algunos internos jugaban un partido de futbol en la cancha, dos internos
aprovecharon la distraccion de los custodios presentes para fugarse. Los
custodios dieron alcance a uno de ellos, pero José Francisco Herrera Martinez
logré saltar la barda y escapar.

b) Declaracién rendida ante personal de este organismo el 30-freinta de
septiembre de 2011-dos mil once, por el interno José Francisco Martinez
Herrera, en la que refirid, enfre ofras cosas, como fue que logré fugarse
brincando una barda y aprovechando la distraccion de los custodios por una
pelea que se suscitd durante el partido de futbol, refiiendo ademds que los
custodios trataron de darle alcance pero no lo lograron.

c) Oficio J 853/2011, firmado por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, mediante el cual
rindié el informe documentado, al que acompand el parte diario de
novedades correspondiente al 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil
once, en el que se indica que habia 17-diecisiete custodios el dia de los
hechos en el interior del Centro, y un total de 91-noventa y un internos.

H) Respecto del expediente CEDH/6/2012, iniciado con motivo de los hechos
ocurridos el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil doce en el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
habiendo presentado también queja e *¥*&xdxdx

a) Oficio 848/2012-DG-CIAAI, suscrito el 26-veintiséis de marzo de 2012-dos mil
doce, del que se desprende que el dia de los hechos existia superioridad en
nuUmero de parte de los internos; que el personal asignado a la custodia de
los internos y las instalaciones del centro era de 25-veinticinco custodios y la
poblacidon interna de 97-noventa vy siete adolescentes infractores. Asi mismo,
que durante el ano 2011-dos mil once, el personal de custodia no recibid
capacitaciéon alguna.
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b) De la inspeccion realizada sobre el disco compacto allegado mediante el
oficio 848/2012-DG-CIAAI, se desprende que se aprecian las imagenes de |os
hechos en los que los jovenes internos alteraron el orden el dia 28-veintiocho
de diciembre de 2012-dos mil doce, observdndose que al intervenir los
elementos uniformados fueron golpeados por algunos intfernos con palos y sus
punos, sin que los elementos portaran equipo alguno que los ayudara a
cubrirse de los golpes que recibian; ademds, en su informe documentado, el
C. Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores, reiteré6 que la falta de equipo motivd la solicitud de apoyo
externo.

c) De la queja planteada por el joven interno Marcelino Palacios Santacruz,
asi como del dictamen médico que le fue practicado, se desprende que los
elementos de custodia ingresaron a los alojamientos infiriendole al interno
golpes con macanas y disparos con balas de goma, lo que demuestra la
falta de capacitacion de los elementos para enfrentar situaciones de
violencia a fravés de métodos que no vulneren la integridad fisica de los
internos.

1) Respecto del expediente CEDH/26/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil doce en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 20-veinte de
diciembre de 2011-dos mil once, por la C. Gloria Rodriguez Castillo y
*xrdxirrtante personal de esta Comision, en la que este Ultimo manifesto,
enfre otras cosas, que el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once se
escapd, junto con otro interno, del Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey al brincar la malla ciclénica y saltar
del techo de la cocina a un kinder que estd junto al Centro. Lo anterior
ocurrid mientras estaban varios internos en la cancha jugando futbol y el
custodio que los vigilaba se distrajo por un momento.

b) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 16-dieciséis de
enero de 2012-dos mil doce, por el C. Coordinador del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
quien refirid, entfre otras cosas, que el 19-diecinueve de diciembre de 2011-
dos mil once, 2-dos internos lograron escaparse de dicho Centro, mientras un
grupo de ellos jugaba futbol en la cancha y los custodios estaban distraidos;
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logrando consumar la fuga al brincar una malla ciclénica y saltar a un techo
de una escuela contigua al Centro.

c) Oficio sin nUmero firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, mediante el
cual rindiod el informe documentado, y refirid, entre ofras cosas:

i) Que el dia de los hechos habia 15-quince custodios en el Cenfro y 303-
trescientos fres adolescentes infractores.

ii) Que no hay cursos de capacitacion para los custodios.

J) Respecto al expediente CEDH/227/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil doce en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, en el que también participaron elementos de la Comisaria de la
Fuerza Civil:

a) Oficio Coord. J. 887/2012/CIAAI, suscrito el 19-diecinueve de julio de 2012-
dos mil doce, en el que se establecié que fue necesaria la intervencidn de
elementos que apoyaran (Comisaria de la Fuerza Civil), toda vez que se
contaba con un limitado numero de personal de custodia, siendo 13-trece los
custodios presentes, cuando la Ley de Seguridad PuUblica para el Estado de
Nuevo Ledén establece que el Centro de Internamiento deberia haber
contado con 14-catorce custodios (2 por cada diez internos) y uno por cada
punto fijo (19 puntos fijos), dando un total de 33-treinta y tres; sdlo 1-un
custodio de los que habia, se encontraba asignado al piso Bravo del edificio
2; la poblacion interna era de 71-setenta y un adolescentes infractores; que el
Centro no contaba con protocolos de reaccidon o manuales de seguridad
para situaciones de emergencia y que durante el ano 2011-dos mil once y
hasta julio de 2012-dos mil doce, el personal de custodia no recibié ningun
tipo de capacitacion.

En los elementos probatorios antes descritos es posible observar problemas
constantes en el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes
Infractores, tanto en Monterrey como en Escobedo, relacionado con el
personal de seguridad y custodia de los mismos. Mds especificamente se
observa que:

1. No contaban con el nUmero suficiente de custodios para garantizar la
integridad personal de los internos;
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2. Los custodios existentes no habian sido capacitados ni contaban con
manuales de procedimiento, de los que pudieran tener informacion respecto
a como reaccionar ante fugas o disturbios; y

3. Los custodios no contaban con equipo adecuado y en buenas
condiciones para desempenar sus labores.

Respecto a la falta de personal especializado, capacitado y debidamente
equipado para laborar y tener contacto con personas privadas de libertad,
es importante considerar que dicho personal seleccionado de los centros
penitenciarios, debe cumplr con los estdndares infernacionales
contemplados tanto en las Reglas Minimas para el Tratamiento de los
Reclusos,24 como en los Principios y Buenas Prdacticas sobre la Proteccion de
las Personas Privadas de Llibertad en las Américas,?5 sobre las condiciones

24 Reglas Minimas para el Tratamiento de los Reclusos, regla 46:

“46. 1) La administracién penitenciaria escogerd cuidadosamente el personal de todos los grados,
puesto que de la integridad, humanidad, aptitud personal y capacidad profesional de este personal
dependerd la buena direcciéon de los establecimientos penitenciarios. 2) La administracion
penitenciaria se esforzard constantemente por despertar y mantener, en el espiritu del personal y en la
opinién publica, la conviccidén de que la funcién penitenciaria constituye un servicio social de gran
importancia y, al efecto, utilizard todos los medios apropiados para ilustrar al publico. 3) Para lograr
dichos fines serd necesario que los miembros del personal trabajen exclusivamente como funcionarios
penitenciarios profesionales, tener la condicidon de empleados publicos y por tanto la seguridad de que
la estabilidad en su empleo dependerd Unicamente de su buena conducta, de la eficacia de su
frabajo y de su aptitud fisica. La remuneracion del personal deberd ser adecuada para obtener y
conservar los servicios de hombres y mujeres capaces. Se determinardn las ventajas de la carrera y las
condiciones del servicio teniendo en cuenta el cardcter penoso de sus funciones”.

25 Principios y Buenas Précticas sobre la Proteccion de las Personas Privadas de Libertad en las
Américas, principio XX:
“Principio XX. El personal que tenga bajo su responsabilidad la direccién, custodia, tfratamiento,
fraslado, disciplina y vigilancia de personas privadas de libertad, deberd ajustarse, en todo momento
y circunstancia, al respeto a los derechos humanos de las personas privadas de libertad y de sus
familiares.
El personal deberd ser seleccionado cuidadosamente, teniendo en cuenta su integridad ética y moral,
sensibilidad a la diversidad cultural y a las cuestiones de género, capacidad profesional, adecuacion
personal a la funcidn, y sentido de responsabilidad.
Se garantizard que el personal esté integrado por empleados y funcionarios idéneos, de uno y otro
sexo, preferentemente con condicion de servidores publicos y de cardcter civil. Como regla general, se
prohibird que miembros de la Policia o de las Fuerzas Armadas ejerzan funciones de custodia directa
en los establecimientos de las personas privadas de libertad, con la excepciéon de las instalaciones
policiales o militares.
[...]
Se dispondrd en los lugares de privaciéon de libertad de personal calificado y suficiente para garantizar
la seguridad, vigilancia, custodia, y para atender las necesidades médicas, psicoldgicas, educativas,
laborales y de otra indole.
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que han de reunir. Este organismo considera importante que las autoridades
estatales tomen en cuenta estos principios a la hora de seleccionar,
capacitar y administrar al personal penitenciario, pues no obra evidencia
alguna acompanada por las autoridades, que nos lleve a concluir que se
cumple con los requisitos especificados.

En cuanto a dichos principios y buenas prdacticas, es importante resaltar el
minimo de confenido que deberd guardar la instruccion y capacitacion
especializada, el cual deberd incluir, por lo menos, capacitaciéon sobre
derechos humanos; sobre derechos, deberes y prohibiciones en el ejercicio
de sus funciones; y sobre |os principios y reglas nacionales e internacionales
relativos al uso de la fuerza, armas de fuego, asi como sobre confencion
fisica.

Se resalta el aspecto correspondiente a la contencion fisica, ya que
especificamente en los hechos acontecidos el 17-diecisiete de julio de 2011-
dos mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, la incapacidad de los custodios de
controlar fisicamente a los internos, se fradujo directamente en la fuga de
éstos. Dicha incapacidad, a su vez, proviene de la falta de capacitacion en
esta materia, y es esa omision la que actualiza una violacidén a los derechos
humanos de los internos del Cenfro.

Aunado a lo anterior, es importante recurrir a las Reglas Minimas de las
Naciones Unidas para la Administraciéon de la Justicia de Menores (en
adelante “Reglas de Beijing”). Dicho documento contiene reglas especificas
en cuanto al nivel minimo de capacitacion con la que debe contar el
personal que tenga cualquier tipo de contacto con la administracion de
justicia de menores.

Se asignard al personal de los lugares de privacion de libertad los recursos y el equipo necesarios para
que puedan desempenar su trabajo en las condiciones adecuadas, incluyendo una remuneracion
justa y apropiada, y condiciones dignas de alojamiento y servicios bdsicos apropiados.

El personal de los lugares de privacion de libertad recibird instruccidn inicial y capacitacién periédica
especializada, con énfasis en el cardcter social de la funcién. La formacién de personal deberd
incluir, por lo menos, capacitacion sobre derechos humanos; sobre derechos, deberes y prohibiciones
en el gjercicio de sus funciones; y sobre los principios y reglas nacionales e internacionales relativos al
uso de la fuerza, armas de fuego, asi como sobre contencidn fisica. Para tales fines, los Estados
Miembros de la Organizacién de los Estados Americanos promoverdn la creacién y el funcionamiento
de programas de entfrenamiento y de ensenNanza especializada, contando con la participacion y
cooperacion de instituciones de la sociedad y de la empresa privada”.
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En primer término, establece en su regla 12.1, que los agentes que fraten a
menudo, y por supuesto, quienes fraten de manera exclusiva con menores de
edad, deberdn recibir instruccion y capacitacion especial.

Continua en su regla 22.1, exhortfando a los Estados a que se imparta
ensenanza profesional, cursos de capacitacion durante el servicio y cursos de
repaso, asi como otros sistemas de instruccion que se consideren adecuados.
Esto con el fin de garantizar la adquisicion y el mantenimiento de la
competencia profesional necesaria para fratar con menores. De igual forma,
se considera importante lo referente a la titulacion profesional, pues ésta
constituye un elemento fundamental para cumplir con la obligacion de
garantizar la administracion eficaz de justicia de adolescentes infractores.

Como se ha venido planteando anteriormente, el régimen de imparticion de
justicia  para menores de edad privados de libertad, responde
necesariamente a un trato diferente, de cuidado y proteccidn especial. Es
por esto que, el personal de seguridad y custodia de los Cenfros de
Intfernamiento que alojen menores de edad, no sdélo deben contar con la
capacitacién ordinaria para laborar en cualquier centro penitenciario, sino
que se les debe proveer una formaciéon especializada, de forma que actie
de manera informada y adecuada ante las situaciones que pudieran
presentarse en el trato diario y cercano con menores de edad. Este es el
objeto de las reglas 12 y 22 de las Reglas de Beijing.

En las evidencias antes referidas, es posible observar que esta especializacion
de los custodios a la que hacen referencia los estdndares internacionales es
inexistente. Por el contrario, es posible apreciar, en algunos de los
expedientes acumulados, que en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores laboran elementos comisionados de
los centros penitenciarios para adultos, e incluso, elementos de policia.2é

Se acredita, pues, mediante los elementos probatorios antes expuestos, |la
evidente omision por parte de las autoridades competentes en cuanto a su
obligacion de impartir una formacioén especializada al personal de seguridad
que mantiene contacto con los menores de edad que se encuentran en los
Centros de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores.

26 Declaracion rendida el 23 de agosto de 2011, por el C. Francisco Javier Corpus Pérez.
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Por otro lado, en cuanto al equipamiento adecuado por parte de los
elementos de seguridad, esta Comisidn considera preocupante que no se
tenga equipo de comunicacion funcional. Esto desprendido de las
evidencias antes aportadas, demostrando que los aparatos de radio
frecuencia no funcionan como deberian, haciendo el frabajo de dicho
personal mds lento, inseguro e ineficiente. Es necesario que las autoridades
estatales proporcionen herramientas adecuadas a los custodios para el
desarrollo de sus funciones, como lo son radio frecuencias que si funcionen.

Por otra parte, en cuanto a la cantidad deficiente de custodios en relacion
con la poblacidon penitenciaria, se presenta la siguiente tabla, la cual
contiene el nUmero de custodios y el nUmero de internos que se encontraban
en cada Centro de Internamiento al momento de los hechos:

Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, N.L.

Expediente Total de custodios Total de internos
CEDH/107/2011 11 elementos?’ 139 internos?8
CEDH/26/2012 1529 0 20 elementos®0 303 internos3!

Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, N.L.

Expediente Total de custodios Total de internos

CEDH/197/2011 11 elementoss3? 82 internoss3

27 Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacidn de Adolescentes Infractores en Monterrey, Nuevo Ledn, a esta Comisidn,
mediante oficio 733/2011-CIAAI.

28 Oficio No. /992 /2012-CIAAl, suscrito el 30 de mayo de 2012, por el C. Lic. José Luis Roiz
Flores, Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en
Monterrey, Nuevo Ledn.

29 Estado de fuerza suscrito el 19 de diciembre de 2011, por el C. Cmdte. Brigido E. Villanueva
Vdazquez; y oficio sin nUmero, suscrito el 22 de marzo de 2012, por el C. Lic. José Luis Roiz
Flores.

30 Oficio No. 978/2012-CIAAI, suscrito el 17 de mayo de 2012, por el C. Lic. José Luis Roiz Flores.
31 Oficio No. 978/2012-CIAAI, suscrito el 17 de mayo de 2012, por el C. Lic. José Luis Roiz Flores.

32 Declaracién rendida por el C. Vicente Rodriguez Jiménez, ante este organismo, el 28 de
septiembre de 2011. También sefiala que su companero Martin Vélez Martinez no estaba en
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CEDH/220/201 134 14 elementos 85 internos
CEDH/252/2011 11 elementosss 216 a 218 infernos3¢
CEDH/257/2011 15 elementos’’ 9838 o 22037 internos
CEDH/265/2011 17 custodios*° 94 internos4!

un punto fijo, ya que debido a la falta de personal de custodia, este elemento lo estuvo
apoyando en los recorridos hechos en diversos puntos de vigilancia.

33 Oficio J.623/2012/CIAAI, enviado el 29 de mayo de 2012, por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacidon de Adolescentes Infractores en Escobedo, Nuevo Ledn,
informando que de acuerdo con el articulo 174 de la Ley de Seguridad PuUblica para el
Estado de Nuevo Ledn, el Centro de Internamiento debié de haber contado con 32
custodios, en relacién con los 82 internos que alojaban en el Centro el dia en que ocurrieron
los hechos. Debid haber contado con 16-dieciséis custodios, ademds de otros 16-dieciséis
para ocupar los puntos fijos de vigilancia, pero que ese dia sélo se contaba con 11 custodios
y 2-dos policias de apoyo.

34 Parte diario de novedades de fecha 5 de agosto de 2011.

35 Oficio C./C.E.P.L.AL./069/2012, con fecha 18 de enero de 2012, enviado por el C.
Coordinador del Centro de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en
Monterrey.

3¢ Tarjeta informativa fechada el 23 de agosto de 2011, de la cual se desprende la poblacién
total de internos a las 00:00 horas: refiere 216. Los oficios C./C.E.P.L.A.l./069/2012 y 118/2012-
DG-CIAAlI de 18 y 19 de enero de 2012, respectivamente, firmados por el C. Lic. Vitoriano
Laureano Bibiano y por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, respectivamente, refieren 217, y el oficio
991/2011-CIAAl suscrito el 1 de junio de 2012, por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, refiere 218.

37 Oficio numero J 737/2011 suscrito por el C. Lic. Victor Hugo Casteldn Alonso, al cual se
acompana el parte diario de novedades correspondiente al 1 de septiembre de 2011.

38 Oficio numero J 737/2011 suscrito por el C. Lic. Victor Hugo Casteldn Alonso, al cual se
acompana el parte diario de novedades correspondiente al 1 de septiembre de 2011.

% Diligencia de entrevistas e inspeccidon ocular practicada el 1-uno de septiembre de 2011-
dos mil once, por personal de esta Comisién, en la cual, entre ofras cosas, se entrevistaron
con el C. José Anastacio Flores, Comisario de Apoyo a la Operacién Penitenciaria.

40 Oficio numero Coord. J 504/2011, suscrito por el C. Coordinador del C.I.A.A.l. en Escobedo,
al cual se acompana el estado de fuerza y el parte de novedades correspondiente al 12 de
septiembre de 2011.

41 Oficio nUmero Coord. J 504/2011, firmado por el C. Coordinador del C.ILA.A.l. en Escobedo,
al cual se acompana el estado de fuerza y el parte de novedades correspondiente al 12 de
septiembre de 2011.
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CEDH/289/301 142 17 elementos 92 internos

CEDH/6/201243 25 elementos 97 internos

CEDH/227/201244 13 elementos 71 internos

Respecto al punto en comento, el articulo 174 de la Ley de Seguridad Publica
para el Estado de Nuevo Ledn, contiene el estdndar para el niUmero de
custodios que debe existir en cada centro penitenciario del Estado. De
acuerdo con este artficulo, fanto el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey como en Escobedo, debieran
tener, por cada 10-diez internos 2-dos custodios, al implicar manejo,
conduccidn vy traslado de internos, personal penitenciario y visitas; y 1-uno
mas por cada punto fijo de vigilancia.

De las evidencias de los distintos expedientes se desprende que el niUmero de
custodios existente en ambas ubicaciones del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores, no cumplia con lo establecido en la
Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Leon.

Esto redundd en la violaciéon al derecho a la seguridad juridica, y en su caso,
incluso, al derecho a la integridad personal de los internos, en virtud de la
omision de las autoridades de cumplir con sus obligaciones en materia de
custodia y vigilancia de las personas privadas de libertad en los Centros de
Internamiento, ya que dichas omisiones fueron condicionantes para que los
hechos fueren posibles.

Por la baja cantidad de custodios con la que cuentan los Centros de
Internamiento, Ia vigilancia al interior de los mismos resulta deficiente para
garantizar su control efectivo y la seguridad de todos los internos que ahi se

42 Oficio numero J 853 /2010, recibido en este organismo el dia 7 de noviembre de 2011,
suscrito por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes
Infractores en Escobedo, Nuevo Ledn, al cual se acompaia el parte diario de novedades
relativo a la Guardia Uno, de fecha 19 de septiembre de 2011.

43 Parte diario de novedades relativo al 28 de diciembre de 2011, adjunto el oficio nUmero
848/2012-DG-CIAAI, suscrito el 26 de marzo de 2012, suscrito por el C. Lic. José Luis Roiz Flores,
Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores.

44 Parte diario de novedades relativo al 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil doce,
adjunto al oficio nUmero SSP/DGA/DJ/6852/2012, suscrito el 26 de julio de 2012, por el C. Lic.
Luis Gonzdlez Gonzdlez, Director Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
mediante el cual remitié el informe documentado rendido por el C. Lic. José Luis Roiz Flores,

Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores.
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encuentran. Esto se demuestra con el contenido de muchas de las
declaraciones y ofras evidencias que obran en los expedientes, en las que el
personal de seguridad y custodia refiridé que debido al bajo nUmero de
elementos, no les era posible siquiera mantener puntos fijos de vigilancia.

Lo anterior se robustece con la evidencia aportada por el C. Alcaide del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, mediante el oficio Coord. J. 623/2012/CIAAIl, suscrito el 29-
veintinueve de mayo de 2012-dos mil doce, en el cual establecié que dicho
Centro debidé haber contado con 32-treinta y dos custodios, en relacion a los
82-ochenta y dos internos que alojaba el Centro el dia en que ocurrieron los
hechos, senalando que se debid haber contado con 16-dieciséis custodios,
ademdads de ofros dieciséis para ocupar los puntos fijos de vigilancia, pero que
ese dia sdlo se contaba con 11-once custodios y 2-dos policias de apoyo.
Esto en relacion con el expediente CEDH/252/2011.

Por lo antes referido, y con base en las evidencias descritas, es posible
concluir que en todos los casos, la vigilancia de los centros es por demds
deficiente en virtud de la baja cantidad de custodios, asi como de su poca
preparacion y mal equipamiento.

2. Falta de control efectivo del Centro de Internamiento.

En su Informe sobre los derechos humanos de las personas privadas de
libertad en las Américas, Ia Comision Internamericana de Derechos Humanos,
establecio que:

“[...] el primer deber del Estado como garante de las personas sometidas
a su custodia, es precisamente el deber de ejercer el control efectivo y la
seguridad interna de los centfros penales; si esta condicion esencial no se
cumple es muy dificil que el Estado pueda asegurar minimamente los
derechos fundamentales de las personas bajo su custodia.”45

En los expedientes que ahora se resuelven es posible apreciar la falta de
confrol efectivo del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores tanto en Escobedo como en Monterrey, entre otras,
en las siguientes evidencias:

45 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Informe sobre los Derechos Humanos de
las Personas Privadas de Libertad en las Américas. OEA/Ser.L/V/Il. Doc. é4. Diciembre 31 de
2011, capitulo VII, pdrrafo 14.
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A) Respecto del expediente de queja CEDH/107/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 26-veintiséis de abril y el 16-dieciséis de
mayo de 2011-dos mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey:

Oficio 520/2011-CIAAl, suscrito el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once,
mediante el cual se rindid el informe documentado sobre los hechos
sucedidos:

a) El dia 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, mismo que senald, entre
ofras cosas, que los internos Luis Alfredo Alemdn Ortega, Leonardo Rubén
Amaya Ramirez y Jair Geovani Arista Pérez, adolescentes privados de libertad
en el Centro de Internamiento y Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, se enconfraban alojados en el dormitorio nUmero dos cuando
empezaron a alterar el orden pegdndole a las micas del dormitorio con la
infencion de destruirlas vy tirarlas; dichos actos eran liderados por los
adolescentes Leonardo Rubén Amaya Ramirez, Luis Alfredo Alemdn Ortegaq,
Jair Giovani Arista Pérez y José Guadalupe Sanchez Garcia. Asi mismo se
senald que en las celdas nimero cuatro y cinco, los internos Osvaldo Rios
Gonzdlez y Leobardo Santillan Cruz, incitaron a sus demds companeros para
que se unieran a ellos para que se iniciara un disturbio en el centro e incluso
los companeros que no participaron en dicho disturbio fueron golpeados por
los internos Leonardo Rubén Amaya Ramirez y Luis Alfredo Alemadn Ortega,
con tubos de abanicos que rompieron.

b) El 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil once, habiéndose senalado, entre
O-I-ros COSOS, que |OS in-l-ernos **********' **********' **********y **********'
adolescentes privados de libertad en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, provocaron la
alteracion del orden en las celdas individuales nimero tres y cuatro,
golpeando las micas de las celdas con la intencion de destruirlas e incitaron
a los demds adolescentes a unirse a ellos provocando un disturbio general.
Aunado a la situacion antes senalada, los internos gasearon a los oficiales
José Isaias Sandoval Moreno, Roberto Herndndez Cantd, Juan Manuel
Gonzdlez Hernandez y Adolfo Martinez Cavazos. Consiguiendo darse a la
fuga los 4- cuatro adolescentes mencionados.

De igual manera, en dicho oficio se informd, como ya se habia referido en el
cuerpo de esta resolucion, que se presumia que los adolescentes que se
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habian fugado, fueron ayudados por terceras personas, debido a que las
puertas de las dreas solamente tenian un cerrojo con candado habiendo tres
pasadores. Mds aun, se pasd a los internos una segueta para cortar los
cerrojos de cada una de las puertas de las areas, asi como también el tubo
de la litera.

c) Declaraciéon rendida ante personal de este organismo el 23-veintitrés de
junio de 2011-dos mil once, por el C. Adolfo Martinez Cavazos, sargento del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en la cual informé sobre los hechos en los que se dieron a la fuga
cuatro adolescentes de dicho centfro el dia 16-diecisésis de mayo de 2011-
dos mil once. Senald, entre ofras cosas, que alrededor de las 3:30 horas
estaba revisando una papeleria cuando escuchd diversos ruidos de cantos y
voces, provenientes del drea de reflexion, por lo que le ordend al elemento
José Isaias Sandoval Moreno, que hiciera una revisidn ya que a esas horas los
internos debian estar dormidos. Menciond que al irse el elemento antes
senalado, dejé de escuchar ruido, por lo que se dirigid al drea de reflexion y
de los banos salid repentinamente un interno, quien tenia cubierto el rostro
con una playera blanca, lo amenazé con golpearlo con un tubo vy se le fue
encima, pero esquivd los golpes. Inmediatamente les avisé a los custodios
Juan Manvel Gonzdlez y Roberto Hernandez, gritdndoles que se habian salido
los jovenes del drea de reflexion, la cual deberia haber estado cerrada.

d) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 23-veintitrés de
junio de 2011-dos mil once, por el C. Juan Manuel Gonzdlez Herndndez,
custodio del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey, en la cual informd sobre los hechos en los que se
dieron a la fuga cuatro adolescentes de dicho cenfro el dia 16-diecisésis de
mayo de 2011-dos mil once. Senald, enfre otras cosas, que luego de
ocasionar los disturbios y alterar el orden, los adolescentes gasearon a un
companero y a él, y lo despojaron de su fornitura. Tuvo conocimiento que
también despojé a su companero José Isaias Sandoval, a quien lo amagaron
con unas puntas que fraian los internos asi como con tubos. Que por la
situacion anterior corrid hacia el drea de la central, donde solicité apoyo de
mas elementos, pero el desorden ya se habia salido de control, teniendo
como consecuencia la fuga de un total de 4-cuatro internos.

B) Respecto del expediente de queja CEDH/197/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos de fecha 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once,
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ocurridos en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo:

a) Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo a
esta Comision, mediante el oficio 1133/2011-CIAAI, el 18-dieciocho de agosto
de 2011-dos mil once, en el cual senald, ente otras cosas, que el intferno
*xrdxkdrdya se habia fugado en ofra ocasidon anterior a la del 17-diecisiete de
julio de 2011-dos mil once.

C) Respecto del expediente de queja CEDH/220/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once, en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Diligencia de enftrevista efectuada el 6-seis de agosto de 2011-dos mil
once, con el C. lic. Victor Hugo Casteldn Alonso, Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacién de Adolescentes Infractores en Escobedo,
practicada por personal de esta Comisidon, en la que éste manifestd que el
oficial encargado del daguila nimero 4-cuatfro, reportdé observar varios
internos en la azotea del edificio uno, paroximadamente a las 23:50 horas del
dia 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once. Por lo que varios custodios
acudieron a indagar y se encontraron que los internos Julio César Vazquez
Ruiz, Manuel Alejandro Sanchez Castillo, Hécor Edghani Sandoval Cepeda vy
Juan Antonio Reyes Rangel no estaban en su celda, y que el candado del
ala 4 no se encontraba. Acto seguido, se refiraron a pedir apoyo a
autoridades externas, y cuando regresaron al edificio uno, acompanados, se
enconfraron que los internos ya estaban de vuelta.

Durante la diligencia, el C. Lic. Casteldan Alonso entregd copia simple del
parte informativo de esa misma fecha, el cual, ademas de confirmar lo dicho
por el Alcaide, detalla que, tras una revision del edificio uno, fueron
encontrados, entre otfras cosas, dos candados completos golpeados, un
candado sin argolla y tres puntas hechizas de distintos tamanos.

b) Declaraciones rendidas ante personal de este organismo el 6-seis de
agosto de 2011-dos mil once, por los internos Manuel Alejandro Sanchez
Castillo y Juan Antonio Reyes Rangel, quienes refirieron, entre ofras cosas, que
el dia de los hechos se encontralbban en su celda y otros internos les abrieron
el candado a ellos y a sus companeros y decidieron subir a la azotea, donde
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estuvieron por aproximadamente quince o veinte minutos, y después bajaron
de vuelta a sus dormitorios.

c) Oficio 1294/2011-CIAAl, suscrito el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil
once, por el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso, en el cual refirid que varios
internos se encontraban en la azotea del edificio uno por lo que solicitaron
apoyo al C5. También refirid que tras una revision a dicho edificio se
encontraron, entre ofras cosas, tres puntas hechizas y tfres candados hechizos;
ademdads, de narrar la manera en que los internos lograron subir a la azotea
del edificio.

D) Respecto del expediente CEDH/252/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Diligencia de entrevista efectuada el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos
mil once, con el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso, quien refirid que los
iNternos  *ddwidakick — skdokiedednd g ek lograron fugarse del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
mientras los custodios se encontraban distraidos por una rina que se desatd
entre dos internos al interior del mismo. Refirid que los internos fugados se
enconfraban en el drea de la cancha puesto que les habia sido permitido
salir. Especificd, ademdas, que los internos salieron al hacer un agujero en la
malla ciclénica, mientras la oficial Adela Marquez Aguirre |os vigilaba; y que
cuando ésta se percatd de la fuga acudié a dar parte al Comandante de la
Guardia.

b) Tarjeta informativa efectuada el 24-veinticuatro de agosto de 2011-dos mil
once, entregada por la C. Lic. Mirna Leticia Cerda Campos, abogada del
departamento juridico del Centro de Internamiento y de Adaptacién de
Adolescentes Infractores en Monterrey, en relacidén con el cateo realizado en
esa fecha al interior del Centro. Dicha tarjeta detalla, entre otras cosas, que
durante el cateo fueron decomsiados varios objetos como 1-un cuchillo, 4-
cuatro pela papas, 1-un hacha de cocina, 10-diez abanicos, 8-ocho
televisores y 1-una punta hechiza.

c) Proceso niumero 166/2011-1 seguido en confra de Adela Marquez Aguirre,
Rodulfo Carranza Sdnchez y Carlos Héctor Martinez Ornelas, en el Juzgado
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Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el Estado, en el cual obran,
entre ofros, los siguientes documentos:

i) Informe rendido el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, firmado por
el C. Lic. Héctor Manuel Calzada Ramirez, Detective responsable del Segundo
Grupo de Delitos contra la Integridad Fisica, en el que obran, entfre otras
cosas, entrevistas realizadas a los custodios Enedel Ojeda Mata, Adela
Mdrquez Aguirre y Rodolfo Carranza Sanchez, en las cuales refirieron que los
internos que se fugaron estaban en el patio pues uno de los custodios les dio
autorizaciéon de que salieran para ir a fumar.

ii) Inspeccion ministerial efectuada el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil
once, practicada por el C. Llic. Oscar Herndndez Laredo, Delegado del
Ministerio PUblico Operativo del Primer Distrito Judicial en el Estado, en la que
refiid que se encontraron varias colillas de cigarro cerca del agujero que
estaba en la malla por donde escaparon los internos, asi como un clip para
teléfono celular.

iii) InNforme numero 58554, efectuado el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos
mil once, firmado por los CC. Rafael Arreola Vazquez y Edna Melissa Ramirez
Rojas, peritos en criminalistica de campo, en el cual describieron la existencia
de, enfre ofras cosas, dos agujeros en la malla ciclénica, fres colillas de
cigarros y un clip para teléfono movil.

iv) Declaraciones informativas efectuadas el 23-veintitrés de agosto de 2011-
dos mil once, rendidas por los elementos de seguridad y custodia Enedel
Ojeda Mata, Rodulfo Carranza Sdnchez, Adela Mdrquez Aguirre y Carlos
Héctor Martinez Ornelas, en las que refirieron, entre otras cosas, que se
permitid a varios internos salir a fumar a la cancha polivalente cerca de las
00:00 horas del dia 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once.

v) Oficio 1143/2011-CIAAl, efectuado el 24-veinticuatro de agosto de 2011-
dos mil once, firmado por el C. Lic. Victor Hugo Casteldan Alonso, en el cual
detalld que los horarios en los cuales les estaba permitido permanecer en la
cancha polivalente eran de lunes a viernes entre las 12:00 y las 13:00 horas
para las mujeres; y entre las 15:00 y las 16:00 horas para los hombres; ademds
los jueves de las 2:00 a las 13:00 horas, los sdbados de las 92:00 a las 15:00
horas, y los domingos de las 10:00 a las 16:00 horas. También, cada 15-quince
dias, los miércoles de las 9:00 a las 13:00 horas.
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E) Respecto del expediente CEDH/257/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Diligencias de enfrevistas e inspeccion ocular efectuadas el fecha 1-uno
de septiembre de 2011-dos mil once, por personal de esta Comision, en la
cuales, entre otras cosas:

i) Se enfrevistaron con la C. Lic. Maria Francisca Marroquin Ayala, Juez de
Ejecucion de Medidas Sanacionadoras de Menores Infractores, quien refirié
que en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, hubo disturbios ocasionados por los menores, toda
vez que, con palos y mantas, se subieron a los techos del Cenfro, y
protestaron contra un grupo de la delincuencia organizada.

ii) Se entrevistaron con el C. José Anastacio Flores, Comisario de Apoyo a la
Operacion Penitenciaria, quien informd, entre otras cosas, que el Centro tenia
una poblacion de 220-doscientos veinte internos. Enfregd, ademds, una nota
informativa a la cual arrancd las partes en las que indicaba a quién iba
dirigida y quién la firmaba, misma que referia que el evento de ese dia
exponia un problema persistente en los centros penitenciarios: la carencia de
instalaciones adecuadas para la necesaria clasificacion y separacion de los
infernos, factor que, aunado a la sobrepoblacion y al incremento
poblacional por el aumento en el niUmero de detenciones, se volvia
desestabilizante para las instituciones penitenciarias.

iii) Se observd que, de una revisién realizada por elementos de la Secretaria
de Seguridad PUblica del Estado, se decomisaron, entre otras cosas, abanicos
de pedestal, televisiones, teléfonos celulares y cargadores de bateria.

b) Diligencia de enfrevista efectuada el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil
once, con el interno José Guadalupe Cerda Martinez, quien refirié, entre otras
cosas, que ese dia decidieron manifestarse €l y ofros companeros, pues no
estaban de acuerdo con que llevaran miembros de la delincuencia
organizada al Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, para lo cual se brincaron bardas y se subieron a los
techos de algunos edificios con mantas, y que los custodios no pudieron
hacer nada porque eran aproximadamente 4-cuatro y los internos eran
“muchos”.
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c) Declaracion rendida ante personal de este organismo el 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, por el interno José Arturo Sifuentes Jiménez,
en la cual se hizo constar que éste presentaba una escoriacion en la frente y
un hematoma en el tabique nasal.

d) Oficio J 737/2011, firmado por el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso,
mediante el cual rindid el informe documentado vy refirid, entre otras cosas,
que un grupo de aproximadamente 70-setenta adolescentes, se
manifestaron con gritos y causando destrozos en las instalaciones del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo,
ademds de colocar diversas mantas en las azoteas, debido a su
inconformidad con el reciente internamiento de adolescentes relacionados
con grupos de la delincuencia organizada.

Dicho oficio era acompanado, entre otros documentos, del parte diario de
novedades correspondiente al 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, en
el que se refirid que el dia de los hechos habia 15-quince custodios en el
Cenftro y un total de 98-noventa y ocho internos.

F) Respecto del expediente CEDH/265/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 12-doce de septiembre de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, asi como por la queja presentada porlos menores #xdxdsxdx
*xrdxd®xdk en contra de personal del Centro de Reinsercion Social Apodaca:

a) Diligencia de enfrevista practicada por personal de esta Comision el 12-
doce de septiembre de 2011-dos mil once, con el C. Encargado de
Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Escobedo, en la cual manifestd que al efectuarse la rina entre
30-tfreinta internos del edificio dos y 19-diecinueve del edificio uno, los
infernos quitaron tazas y tuberias de banos para lanzarse los objetos, vy
golpearon muros para de ahi sacar pedazos de concreto y lanzarlos.
Después del evento efectuaron una revision en los modulos del edificio uno,
enconfrando 3-tres puntas hechizas y una varilla.

b) Parte informativo de los hechos, suscrito por el C. Jefe de Seguridad del
C.LA.Al. en Escobedo, dirigido al C. Encargado del Despacho de Ila
Coordinacion del C.I.A.A.l. de Escobedo, el 12-doce de septiembre de 2011-
dos mil once, en el que se asento:
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“[...] se recibe mensagje [...] solicitando apoyo a la misma, debido a que
la poblacion de internos de los dos edificios se estaban aventando
piedras mutuamente, desatandose un disturbio y siendo incontrolable la
situacion ya que los internos no permitian que los oficiales se pudieran
acercar al lugar, arrojdndoles también proyectiles de cualquier articulo
que enconfraban [...] teniendo la necesidad de pedir apoyo exterior |[...]
presentandose posteriormente a las 12:15 hrs. Aproximadamente
Elementos Federales, Estatales y Municipales prestando el apoyo
necesario para controlar el disturbio [...]".

c) Declaracién rendida ante personal de esta Comision el 13-trece de
septiembre de 2011-dos mil once, por el adolescente ##*xdExxk — quien
manifesté que en la rina participaron alrededor de 70-setenta internos del
edificio dos y los del edificio uno eran 9-nueve. Que en el edificio uno no
habia personal de seguridad y en el dos habia alrededor de 5-cinco
elementos.

d) Oficio 911/2012-DG-CIAAI, suscrito por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores de Escobedo, a
través del cual informd que al presentarse el altercado entre los internos, no
permitieron que el personal de seguridad se acercara, ya que también les
comenzaron a arrojar cualquier fipo de articulos. Finalmente controlaron el
evento los elementos de esa dependencia.

G) Respecto del expediente CEDH/289/2011, iniciado de oficio con motivo
de los hechos ocurridos el 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Diligencia de enftrevista efectuada el 20-veinte de septiembre de 2011-dos
mil once, con el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso, practicada por personal
de esta Comisidon, en la que refirid, entre otras cosas, que un interno se habia
fugado brincdndose una de las bardas, y que el inferno ya habia sido
recapturado pero que se encontraba en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey.

b) Diligencia de entrevista efectuada el 24-veinticuatro de septiembre de

2011-dos mil once, con el C. José Eugenio Rojas Avalos, encargado de la

Jefatura de Seguridad del Centro de Internamiento y de Adaptacion de

Adolescentes Infractores en Escobedo, en la cual refirié, entre ofras cosas,
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qgue mientras algunos internos jugaban un partido de futbol en la cancha,
dos infernos aprovecharon la distraccion de los custodios presentes para
fugarse. Los custodios dieron alcance a uno de ellos, pero José Francisco
Herrera Martinez logré saltar la barda y escapar.

c) Declaracion rendida ante personal de esta Comisidon el 30-treinta de
septiembre de 2011-dos mil once, por el interno José Francisco Martinez
Herrera, en la que refirid, enfre ofras cosas, como fue que logré fugarse
brincando una barda y aprovechando la distraccion de los custodios por una
pelea que se suscitd durante el partido de futbol, refiiendo, ademds, que los
custodios trataron de darle alcance pero no lo lograron.

d) Oficio J 853/2011, firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, Alcaide del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, mediante el cual rindid el informe documentado, y al que
acompanod, entre otros, los siguientes documentos:

i) Oficio sin numero suscrito el 20-veinte de septiembre de 2011-dos mil once,
por el Comandante José Eugenio Rojas Avalos, en el que describe que un
interno logré fugarse el Centro de Internamiento y de Adaptacion para
Adolescentes Infractores en Escobedo, al brincar una barda perimetral.

ii) Parte diario de novedades efectuado el 19-diecinueve de septiembre de
2011-dos mil once, en el que se indica que habia 17-diecisiete custodios el dia
de los hechos en el interior del centro, y un total de 91-noventa y un internos.

H) Respecto del expediente CEDH/6/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil doce en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, y de la queja presentada por g *a#sddxsds.

a) Diligencia de inspeccion ocular realizada por personal de esta Comision el
28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once, en la que se dio fe que en
el lugar de los hechos una reja que divide los edificios 1y 2, se encontraba
doblada, se observaron piedras tiradas. Fueron mostrados tablas, tubos y
varillas que, ha dicho del personal de custodia, se encontraban en posesion
de los internos el dia de los hechos vy les fueron retirados.

b) Entrevista realizada el 2-dos de enero de 2012-dos mil doce, con el C. Lic.
José Luis Roiz Flores, Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
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Adolescentes Infractores, durante la que proporcionéd copia de fotografias
qgue muestran los objetos que fueron decomisados a los jovenes internos,
durante una revision realizada el 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil
once, en forma posterior a la rina. Dichas impresiones fotograficas muestran
puntas hechizas, varillas, tubos, tablas, 3-tres celulares y cargadores.

De igual forma proporciond copias fotostaticas de los dictdmenes médicos
practicados a los custodios que resultaron lesionados, asi como de los
internos que presuntamente participaron en los hechos, todos ellos
elaborados el dia 28-veintiocho de diciembre de 2011-dos mil once.

A continuacidon se describen las lesiones que presentaban los servidores
publicos, de acuerdo con dichas constancias:

Custodio Lesiones

Ramoén Estrada Reyna Edema en regidon temporal izquierda; edema y
escoriacion en mentén y mandibula inferior; de
siete horas de evolucion aproximadamente.
Dictamen elaborado a las 22:20 horas.

José Nicasio Roldan Valencia | Herida en ceja derecha de un centimetro
aproximadamente; edema en pectoral izquierdo
por golpe contuso; de siete horas de evoluciéon
aproximadamente.

Dictamen elaborado a las 22:30 horas.

Oscar Escobar Morales Edema en muneca izquierda por golpe contuso;
de siete horas de evolucidon aproximadamente.
Dictamen elaborado a las 22:35 horas.

Martin Alberto Aranda Lépez Herida en labio inferior de medio centimetro
aproximadamente; escoriacion de un centimetro
en el lado izquierdo de su cara; herida y edema
en region occipital lado derecho; equimosis en
antebrazo izquierdo cara exterior; edema en
indice derecho; de siete horas de evolucion.
Dictamen elaborado a las 22:40 horas.

La siguiente tabla muestra las lesiones que presentaban los internos que
presunfamente participaron en los hechos, descrifas en los dictdmenes
proporcionados por la autoridad, elaborados el 29-veintinueve de diciembre
de 2011-dos mil once:

Interno Lesiones

Marcelino Palacios Santacruz Escoriacion en térox de tres centimetros;
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escoriacibn en brazo derecho de siete
centimetros; escoriacion en muslo de siete
centimetros.

Dictamen elaborado a las 13:20 horas.

Félix Torres Ramirez Hematoma en parietal izquierdo; escoriacion en
pabelldn auricular izquierdo; hematoma de tres
centimetros en brazo derecho.

Dictamen elaborado a las 23:35 horas.

c) Declaracion rendida ante personal de esta Comision el 2-dos de enero de
2012-dos mil doce, por el interno Roberto Carlos Martinez Sandoval, quien
refii® que intervino para separar a los internos que peleaban con los
custodios.

d) Informe documentado rendido por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, Alcaide
del Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores,
mediante el oficio 848/2012-DG-CIAAI, suscrito el 26-veintiséis de marzo de
2012-dos mil doce, en el que senald, entre otras cosas, que para hacer frente
a la situacion, inicialmente se presentd el didlogo con los adolescentes, en
varios infentos, los cuales no respondieron de manera positiva, dada la
sifuacion de superioridad tanto en nUmero como por objetos que portaban
los adolescentes, aunado a la ausencia de equipo de los elementos de
seguridad, se considerd solicitar apoyo. Esa intervencion no fue necesaria
pues los internos se retiraron a sus alojamientos al escuchar la llegada del
apoyo y el sobrevolar del helicoptero de Seguridad Publica.

También se informd que durante los hechos resultaron lesionados los custodios
CC. José Nicasio Roldan Valencia, Ramoén Estrada Reyna, Martin Alberto
Aranda Lépez y JesUs Ernesto Valverde Ayala.

e) Acta circunstanciada elaborada el 17-diecisiete de octubre de 2012-dos
mil doce, relativa a la inspeccioén realizada por personal de este organismo
en el contenido de un disco compacto allegado por la autoridad mediante
el oficio 848/2012-DG-CIAAI, en la que se hizo constar, entre ofras cosas, que
en la escena captada sobre los hechos, se observa la llegada de 7-siete
custodios y aun con su presencia, los internos continuaron arrojando objetos
contra un edificio. Asi mismo, llegaron 9-nueve uniformados que fueron
obligados a refroceder por los internos, los golpearon con palos que
portaban algunos intfernos y otros con sus punos, al mismo fiempo que se iban
replegando. Intervino un interno que, con ademanes, parecia indicar a sus
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companeros que se retiraran y los internos o obedecieron. El mismo interno
condujo a los elementos hasta la salida y permanecio dialogando con ellos.

1) Respecto del expediente CEDH/26/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil doce en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Declaraciéon rendida ante personal de esta Comision el 20-veinte de
diciembre de 2011-dos mil once, de la C. Gloria Rodriguez Castillo y del
menor Erick Javier Consuelos Rodriguez, en la que este Ultimo manifesto,
entre otfras cosas, que el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once se
escapd, junto con otro interno, del Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey al brincar la malla ciclonica y saltar
del techo de la cocina a un kinder que estd junto al Centro. Lo anterior
ocurrid mientras estaban varios internos en la cancha jugando futbol y el
custodio que los vigilaba se distrajo por un momento.

b) Diligencia de entrevista efectuada por personal de esta Comision el 16-
dieciséis de enero de 2012-dos mil doce, con el C. Lic. Victoriano Laureano
Bibiano, Coordinador del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, quien refirid, entre otras cosas, que el
19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once, dos infernos lograron
escaparse de dicho Centro, mientras un grupo de ellos jugaba futbol en la
cancha vy los custodios estaban distraidos; logrando consumar la fuga al
brincar una malla ciclénica y saltar a un techo de una escuela contfigua al
Centro.

c) Diligencia de entrevista efectuada por personal de esta Comision el 17-
diecisiete de enero de 2012-dos mil doce, con el C. lic. Victoriano Laureano
Bibiano, en la que enfregd, enfre otfras cosas, copia del oficio 2260/2011-
CIAAI, suscrito el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil once, por el C.
Lic. José Luis Roiz Flores, mediante el cual hace del conocimiento del C.
Agente del Ministerio PUblico en turno los hechos ocurridos ese dia en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, en los cuales dos internos resultaron evadidos del mismo.

J) Respecto del expediente CEDH/227/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil doce, en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
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Escobedo, en el que también intervinieron elementos de la Comisaria de la
Fuerza Civil:

a) Entrevista sostenida con la C. Lic. Gabriela Iracheta Zacarias, Jefa del Area
Juridica, en fecha 27-veintisiete de febrero de 2012-dos mil doce, durante la
que proporciond copia fotostdtica de la denuncia de hechos planteada
ante el Ministerio PUblico por el C. Lic. Mosiés Beromen Camacho, entonces
Encargado del Despacho de la Coordinacion del Centro de Internamiento y
de Adaptacion de Adolescentes Infractores.

En dicha denuncia senald que se suscitd una rina entre internos
aproximadamente a las 19:30 horas. Se encontraba presente una unidad de
lo Comisaria de la Fuerza Civil cuyos tfripulantes dialogaron con los internos
pero éstos aumentaron la agresion entre ellos. Liegd un grupo anti motin de la
misma Comisaria de la Fuerza Civil, quienes tuvieron que ingresar a controlar
la situacion. No se especificd de qué manera se logré conftrolar la situacion.

También se recibieron de parte de la funcionaria entrevistada copias de los
dictdmenes médicos practicados a los internos que resultaron lesionados,
mismos que se describen a continuacion:

Interno Lesiones

Equimosis en regidon dorsal, hombro

Angel Antonio Vazquez Sanchez izquierdo y pierna derecha.

Francisco Javier Alvarado Coronado | Equimosis en tabique nasal y regién dorsal.

Laceracién labio inferior, equimosis region

Andres Vega Cornejo posterior de térax.

Herida con material de sutura en crdneo vy

Brandon Ali Galvez Garza ) o
pierna izquierda.

Herida con material de sutura en regidon

Benjamin Castillo Renteria frontal, equimosis en cara regidén posterior
de térax, miemlbro superior izquierdo.

Sergio Giovany Escalén Orozco Equimosis regién posterior de torax.

Leonel Antonio Cerda Rodriguez Equimosis region dorsal, hombro derecho.
Herida con material de sutura en regiéon

Gustavo Esal Montes Valenzuela frontal, escoriacidn dermoepidérmica en
ambas rodillas, regién posterior de térax.

Angel David Lépez Lépez Equimosis en regidn escapular izquierda.

Gerardo Marfinez Otero !Escqriacién dermoepidérmica en pierna
izquierda.

JesuUs Canizalez Herndndez Equimosis en cara, toérax posterior y pierna
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\ derecha. \

b) Oficio J.887/2012/CIAAIl, suscrito el 19-diecinueve de julio de 2012-dos mil
doce, mediante el cual el C. Lic. José Luis Roiz Flores, Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores, rindid el informe
documentado, precisando, entre otras cosas, que para controlar la situacion,
en primera instancia se procedidé al didlogo, sin resultados favorables, por lo
que tuvo que intervenir en apoyo el personal de la Comisaria de la Fuerza
Civil.

¢) Acta circunstanciada efectuada el 18-dieciocho de octubre de 2012-dos
mil doce, relativa a la inspeccién realizada por personal de esta Comision
sobre el contenido de un disco compacto allegado por la autoridad
mediante el oficio J./156/2012, en la que se dio fe que la grabacidon constaba
de tfres fragmentos: desde las 8:36:18 pm hasta las 8:52:49 pm. La misma
muestra tres intentos de abrir la reja de un dormitorio por parte de elementos
uniformados y equipados con cascos, escudos, IGdmparas y objetos de
caracteristicas similares a los toletes vy rifles. Desde la primera intervencion se
observa que se realizan acciones por parte de los elementos hacia el interior
del dormitorio; en un segundo momento se observa un destello y enseguida
un elemento apunta hacia el interior con un objeto que pareciera ser un rifle.
Las acciones eran visibles interrumpidamente, pues no habia iluminaciéon
artificial y se utilizaban ldmparas de mano. Se logré contabilizar la
infervencion de al menos 26-veintiséis elementos.

De las evidencias antes mencionadas es posible apreciar que el Estado no
cumple con su deber de garantizar el control efectivo de los Centros de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores, tanto en
Monterrey como en Escobedo

En relacion con esta obligacion primaria de las autoridades estatales, esta
Comision considera importante destacar dos expedientes particulares en los
que se observan graves incumplimientos de la misma.

En primer lugar, de las evidencias del expediente CEDH/252/2011 se
desprende que los menores de edad privados de libertad en el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
tienen acceso a cigarros e incluso les es permitido fumar.
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Esta actitud permisiva de las autoridades penitenciarias no sélo constituye un
incumplimiento a sus obligaciones de garantia de los derechos humanos de
los menores de edad ahi recluidos, sino que ademds se encuentra prohibida
y sancionada en el articulo 17 de la Ley General para el Control del Tabaco .4

Dada la posicion especial de garante que tiene el Estado con relacion a
personas privadas de libertad, el cuidado especial que debe ejercer cuando
se trata de menores de edad, y el control total que debe ejercer en los
centros penitenciarios, el hecho de que los adolescentes tengan acceso a
cigarros y les sea permitido fumar, violenta sus derechos humanos al no
ajustarse al cuerpo normativo referido.

El segundo expediente que debe ser destacado a juicio de esta Comision es
el CEDH/197/2011, en el que, del informe documentado rendido por la
autoridad, se desprende que uno de los menores evadidos ya lo habia hecho
en otra ocasion anterior.

Esta Comision considera importante referir que aunado a lo anfes
mencionado respecto a la obligacién de vigilancia y custodia que tiene el
Estado con respecto a los internos de los Centros, se forma una obligacion
especial cuando este fiene conocimiento de una situacion de riesgo real e
inminente.

En el caso Caso Gonzdlez y ofras (“Campo Algodonero”) Vs. México, la Corte
Interamericana analizd el deber de prevencion del Estado en dos momentos
distintos: antes de que desaparecieran las victimas del caso y después de su
desaparicion. Esta division, explica la Corte, es en virftud de que en el primer
momento, el Estado no tenia conocimiento de una situacion de riesgo real e
inminente respecto a las victimas particulares del caso, lo cual cambia en el
segundo momento una vez que éstas desaparecen.4’

46 Ley General para el Control del Tabaco, articulo 17:

Articulo 17. Se prohiben las siguientes actividades:

I. El comercio, distribucidon, donacioén, regalo, venta y suministro de productos del tabaco a menores de
edad;

Il. El comercio, distribucion, donacidn, regalo, venta y suministro de productos del tabaco en
instituciones educativas publicas y privadas de educacion bdsica y media superior, y

lll. Emplear a menores de edad en actividades de comercio, produccion, distribucidn, suministro y
venta de estos productos.

47 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gonzdlez y ofras (“Campo
Algodonero”) Vs. México. Excepcidn preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 16
de 2009, pdrrafos 282 y 283.
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Acorde a esta linea de pensamiento, se confirma la responsabilidad de las
autoridades de ambos Centros de Internamiento de prevenir la fuga de
*ExrdExEEQl tener pleno conocimiento de la tendencia de conducta que éste
mostraba, pues ya habia logrado evadirse con anterioridad.

Lo anterior, aunado a la posicion especial de garante del Estado respecto a
los privados de libertad, genera, a juicio de esta Comision, una
responsabilidad agravada por las violaciones a sus derechos humanos, toda
vez que no sélo era una persona sobre la cual tenian control total al estar
recluida en un centro de detencion del Estado, sino que ademds tenian
conocimiento de ciertos factores de riesgo respecto a su personalidad.

Es de destacar también que los hechos que culminaron con la fuga de 4-
caufro infernos y que dio lugar a la integracion del expediente
CEDH/107/2011, evidencia de la misma manera la falta de control efectivo
del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey, puesto que para lograrla, se sometid por parte de los internos a 4-
cuatro de los custodios bajo cuya responsabilidad se encontraban. Aunado a
ello, la propia autoridad declaré dentro de la investigacion realizada, que
presumia que terceras personas habian apoyado en la fuga.

Aunado a ello, la falta del necesario contfrol de la poblacion internada
también es palpable al advertirse de los expedientes CEDH/220/2011 y
CEDH/257/2011, que con diferencia menor a un mes, tanto el 5-cinco de
agosto como el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once, los internos
pudieron, sin ser obstaculizados, subirse a los techos de algunos de los
edificios que componen el Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Escobedo, para manifestar su inconformidad.
Falta de control que también se vio reflejada en las 5-cinco ocasiones en que
se fugaron internos en los dos Centros de Internamiento, en un periodo de 7-
siete meses.

3. La sobrepoblacion en el Centro de Internamiento.

Con respecto a sobrepoblaciéon del Centro de Internamiento obran en los
expedientes acumulados las siguientes evidencias:

A) Respecto del expediente de queja CEDH/107/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos de fecha 26-veintiséis de abril y 16 de mayo de 2011-
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dos mil once, ocurridos en el Centro de Internamiento y de Adaptacién de
Adolescentes Infractores en Monterrey:

a) Oficio no 992/2011/CIAAI, remitido el 30-treinta de mayo de 2012-dos mil
once, suscrito por el C. Lic. José Luis Roiz Florez, Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
mediante el cual informa que al 30-freinta de mayo de 2012-dos mil doce, el
Centro tenia una poblacion de 318-frescientos dieciocho infernos y una
capacidad para 250-doscientos cincuenta.

B) Respecto del expediente de queja CEDH/197/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Oficio 075/2012-DG-CIAAI fechado el 24-veinticuatro de enero de 2012-dos
mil doce, enviado por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, con el que informa
gue el nUmero de poblacidon existente en el Centro de Internamiento el dia
17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once, era de ochenta y cuatro internos.

b) Oficio J.623/2012/CIAAIl fechado el 29-veintinueve de mayo de 2012-dos
mil doce, enviado por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, con el que informa
que el Centro de Internamiento ubicado tenia como poblacion a 82-ochenta
y dos intfernos al momento de los hechos. Ademds, menciona que al dia 29-
veintinueve de mayo de 2012-dos mil doce, el cenfro contaba con una
poblacion de 100-cien internos, y la capacidad con la que cuenta, asi como
con la que contaba el dia de los hechos, es de 416-cuatrocientos dieciséis
camas.

C) Respecto del expediente de queja CEDH/220/2011, iniciadio de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once, en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Parte diario de novedades efectuado el 5-cinco de agosto de 201 1-dos mil
once, que acompana al oficio nuUmero 1294/2011-CIAAI de fecha 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, firmado por el C. Lic. Victor Hugo Castelan
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Alonso, del que se desprende que el dia de los hechos la poblacion era de
85-ochenta y cinco internos.

D) Respecto del expediente CEDH/252/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Tarjeta informativa efectuada el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil
once, entregada por el Lic. Victor Hugo Casteldan Alonso durante la diligencia
de enftrevista practicada por personal de esta Comision en esa misma fecha,
misma que refiere que la poblacion de internos ese dia en el Cenfro era de
217-doscientos diecisiete adolescentes.

b) Oficio 991/2011-CIAAl de fecha 1-uno de junio de 2012-dos mil doce,
elaborado por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, dirigido a este organismo, en el cuadl
se senala que la poblacion de internos el dia en el que ocurrieron los hechos
era de 218-doscientos dieciocho adolescentes, divididos en 178-ciento
setenta y ocho varones y 40-cuarenta mujeres, teniendo el Centro de
Internamiento una capacidad para albergar a 200-doscientos varones y 50-
cincuenta mujeres. Sin embargo, senala que al dia 1-uno de junio de 2012-
dos mil doce, se contaba con una poblacidon de 31é6-trescientos dieciséis
internos, divididos en 260-doscientos sesenta varones y 56-cincuenta y seis
mujeres, contando con la misma capacidad.

E) Respecto del expediente CEDH/257/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Diligencias de entrevistas e inspeccion ocular efectuadas el 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, por personal de esta Comisidn, en las
cuales, entre otras cosas, se entrevistaron con el C. José Anastacio Flores,
Comisario de Apoyo a la Operacion Penitenciaria, quien informé que el
Centfro tenia una poblacién de 220-doscientos veinte internos. Entrego,
ademds, una nota informativa a la cual arrancd las partes en las que
indicaba a quién iba dirigida y quién la firma, misma que referia que el
evento de ese dia exponia un problema persistente en los centros
penitenciarios: la carencia de instalaciones adecuadas para la necesaria
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clasificacion y separacion de los internos, factor que aunado a la
sobrepoblaciéon y al incremento poblacional por el aumento en el nUmero de
detenciones, se volvia desestabilizante para las instituciones penitenciarias.

b) Oficio niUmero J 737/2011 firmado por el C. Lic. Victor Hugo Castelan
Alonso, al cual se acompana el parte diario de novedades del 1-uno de
septiembre de 2011-dos mil once, en el que se indica que el total de la
poblacion de internos era de 98-noventa y ocho.

F) Respecto del expediente CEDH/289/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Oficio J 853/2011 firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, Alcaide del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo, mediante el cual rinde el informe documentado, y al que
acompana, entre otros, parte diario de novedades del 19-diecinueve de
septiembre de 2011-dos mil once, en el que se indica que habia 17-diecisiete
custodios el dia de los hechos en el interior del Centro, y un total de 92-
noventa y dos internos.

G) Respecto del expediente CEDH/26/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil doce en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Oficio sin nUmero firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, mediante el
cual rinde el informe documentado y refiere que el dia de los hechos habia
15-quince custodios en el Centro y 303-frescientos fres adolescentes
infractores.

b) Oficio 978/2012-CIAAl suscrito el 17-diecisiete de mayo de 2012-dos mil
doce, por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, en el cual informa, entre otras cosas,
que el dia de los hechos, el Cenfro contaba con una poblacidon de 303-
trescientos fres internos, lo que representaba sobrepoblacion.

Tomando en cuenta nuevamente el objetivo o fin esencial de las medidas
privativas de libertad, el cual se refiere a la reforma y readaptacion social de
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los condenados, 48 es necesario que el Estado promueva la “reintegraciéon o
adaptacion social del adolescente para que asuma una funcion constructiva
en la sociedad”.#? Para esto, es indispensable que se cumplan con ciertos
elementos para facilitar dicho proceso.

Una de las mds graves deficiencias estructurales que obstaculiza la
implementacion efectiva del proceso de readaptacion y reintegracion de las
personas privadas de libertad es la sobrepoblacion.s°

La Comision Interamericana, en el Informe que realizé en México y publicd en
1998, resaltd en un apartado especial relativo al tratamiento penitenciario
adecuado que el “periodo de privacion de libertad debe lograr que el
delincuente, una vez liberado, respete la ley”, sosteniendo que dicho objetivo
no podria lograrse si no le proveia un tratamiento penitenciario adecuado,
presuponiendo, necesariamente, erradicar la sobrepoblacidon y el
hacinamiento,’! siendo éstos los mayores obstdculos.

Esta Comisién reconoce que en el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Escobedo, de acuerdo con la Ultima
informacidn recibida, no existia sobrepoblacion, respetando la capacidad de
sus instalaciones en relacion con la cantidad de camas disponibles para los
infernos que se alojan en éstas. Sin embargo, también se considera
importante mencionar que el sélo hecho de contar con disponibilidad de
camas no significa que la totalidad del Centro se encuentre en condiciones
para alojar a un determinado nUmero de internos. De tal forma, la
capacidad de poblacidon de un Centro de Internamiento no debe basarse
solamente en el nUmero de camas disponibles, sino en un conjunto de
elementos como lo son el tamano de los espacios de recreacion, comedor,
banos, entre otros.

Por otra parte, en base a la evidencia antes expuesta, el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey si

48 Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, arficulo 5. é.

4 Ley de Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes, articulo 45 f).

50 Comisidon Interamericana de Derechos Humanos. Informe sobre los Derechos Humanos de
las Personas Privadas de Libertad en las Américas. OEA/Ser.L/V/Il, Doc. 64. Diciembre 31 de
2011, capitulo VII, parrafo 612.

51 Comisidn Interamericana de Derechos Humanos. Informe sobre la Situacidn de los

Derechos Humanos en México. Cap. lll, parrafo 236.
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cuenta con sobrepoblacion. Dicha situacidn es considerada confraria a la
finalidad esencial de la privacion de libertad, en especial, fratdndose de
menores de edad.

Resulta importante senalar que en el expediente CEDH/252/2011, en cuanto
a los hechos ocurridos en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey, al momento de los hechos no se
enconfraban en circunstancias de sobrepoblacion, sin embargo, la cantidad
de internos era muy cercana a la cantidad mdaxima segun la capacidad del
Cenftro. Por otro lado, al dia 1-uno de junio de 2012-dos mil doce, se contaba
con una poblacion de 31é6-trescientos dieciséis internos, sobrepasando su
limite de capacidad, actualizando pues la situacion planteada en el
presente apartado.

El espacio fisico de los Cenfros de privacion de libertad para menores debe
asegurar el respeto de la dignidad y la salud de los ninos y las ninas privados
de libertad,’? ademds debe permitir el desarrollo de las propuestas de
infervencion de los Cenfros y la formulacion y ejecucion de planes
pedagogicos individualizados.

Es por esto que los Centros de Internamiento deben adecuar sus instalaciones
de tal forma que existan espacios apropiados para el trabajo individual y
grupal, asi como para el estudio, la recreacion y la realizaciéon de actividades
deportivas, condiciones adecuadas de reposo y para la visita familiar, entfre
otros.53 Sélo garantizando dichas condiciones, serd posible cumplir con el
objetivo o fin esencial de la privacion de libertad de los menores internos.

La Comision Interamericana ha sehalado que los Estados deben publicar y
actualizar periddicamente la cantidad de plazas disponibles de cada Centro
de Internamiento y la tasa de ocupaciéon real de cada Centro, “debiéndose
prohibir por ley la ocupacion de establecimiento por encima del numero de
plazas establecido.”s4

52 Reglas minimas de las Naciones Unidas para la administracion de la justicia de menores
(“Reglas de Beijing”). Adoptadas por la Asamblea General de Naciones Unidas en su
resolucién 40/33. Noviembre 29 de 1985, regla 27.

53 Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Justicia Juvenil y Derechos Humanos en
las Américas. OEA/Ser.L/V/Il., Doc. 78. Julio 13 de 2011, pdrrafo 522.

54 Comision Interamericana de Derechos Humanos. Principios y Buenas Prdacticas sobre la

Proteccidn de las Personas Privadas de Libertad en las Américas. Documento aprobado por
101

Expedientes acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,

CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,

CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y CEDH/227/2012

Recomendacion



De tal forma, el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey, al no garantizar las condiciones de los espacios
fisicos para cumplir con los objetivos de la privacion de libertad de los
adolescentes, facilitan la convivencia conflictiva de los ninos privados de
libertad> y aumentan el riesgo de violencia.>¢

4. La deficiente infraestructura del Centro de Internamiento.

La deficiencia correspondiente a la infraestructura deficiente del Cenfro de
Internamiento, se acredita con los siguientes elementos probatorios:

A) Respecto del expediente de queja CEDH/107/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos los dias 26-veintiséis de abril y 16-dieciséis de
mayo de 2011-dos mil once, en el Centro de Internamiento y de Adaptacion
de Adolescentes Infractores en Monterrey:

a) Oficio 520/2011-CIAAl fechado el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil
once, mediante el cual se rindié el informe documentado sobre los hechos
sucedidos ese dia, mismo que senald, entre ofras cosas, que los internos
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Monterrey, se fugaron de dicho centro cuando después de haber
provocado disturbios en las celdas y haber gaseado a 4-cuatro oficiales,
forzaron la puerta de la salida de emergencia, brincando al techo del drea
polivalente y arrojadndose al patio del colegio continuo, logrando darse a la
fuga los 4-cuatro adolescentes mencionados.

b) Oficio 520/2011-CIAAI fechado el 16-dieciséis de mayo de 2011-dos mil
once, mediante el cual se rindid el informe documentado sobre los hechos
sucedidos el dia 26-veintiséis de abril de 2011-dos mil once, mismo que senald

la Comision en su 131° periodo ordinario de sesiones, celebrado del 3 al 14 de marzo de 2008.
Principio XVII.

55 Defensa de Ninas y Nifos Internacional de Costa Rica (DNI Costa Rica). Diagndstico
regional sobre las condiciones de detencidn de las personas adolescentes en las cdrceles de
Centroamérica. 2004, pdg. 60. Disponible en: http://www.dnicostarica.org/wordpress/wp-
content/uploads/pdf/violencia_juvenil/Carceles.pdf

56 Informe del Experto Independiente de Naciones Unidas para el Estudio de la Violencia

contra los Niflos. A/61/299. Agosto 29 de 2006, pdrrafo 54.
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que los internos Luis Alfredo Aleman Ortega, Leonardo Rubén Amaya Ramirez
y Jair Geovani Arista Pérez, adolescentes privados de libertad en el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, se
enconfraban alojados en el dormitorio nuUmero dos, empezaron a alterar el
orden pegdndole a las micas del dormitorio con la intencidon de destruirlas y
tirarlas, derribando la pared de acrilico y aluminio divisorio del drea fres, para
ingresar a dicha zona en la que se ubicaban 30-tfreinta adolescentes.

También se menciond que se realizd el recuento de los danos ocasionados
por los adolescentes, observdndose diversos acrilicos que formaban parte de
las paredes divisorias de cada dormitorio o drea quebrados, asi como todos
los colchones danados, abanicos quebrados los cuales fueron desprendidos
de su ubicacion original, asi como 2-dos cdmaras que se enconfraban en
desuso por estar descompuestas y que conformaban el circuito cerrado de
seguridad con el que algun fiempo contd el Cenfro. Igualmente se hizo
referencia que el Centro no contaba con cdmaras de circuito cerrado en
ninguna drea de las instalaciones tanto exteriores como interiores.

B) Respecto del expediente de queja CEDH/197/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 17-diecisiete de julio de 2011-dos mil once,
en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores
en Escobedo:

a) Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Escobedo a
esta Comision, mediante el oficio 1133/2011-CIAAIl, en fecha 18-dieciocho de
agosto de 2011-dos mil once, en el cual se senala que los internos escalaron
la malla ciclénica y brincaron el muro perimetral hacia el exterior.

b) Comparecencia rendida por el C. Martin Vélez Martinez, ante este
organismo, el 28-veintiocho de septiembre de 2011-dos mil once, en la cual
senala que el edificio uno no es apto para la clase de internos que estdn
alojados en él, pues éstos se encuentran ahi por infracciones graves como
homicidio y violacion, entre otros.

C) Respecto del expediente de queja CEDH/220/2011, iniciado de oficio con
motivo de los hechos ocurridos el 5-cinco de agosto de 2011-dos mil once, en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Escobedo, obran en el expediente todas las evidencias antes descritas que
hacen referencia a que varios internos subieron a la azotea del edificio uno.
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D) Respecto del expediente CEDH/252/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey:

a) Diligencia de entrevista efectuada el 23-veintitrés de agosto de 2011-dos
mil once, con el C. Lic. Victor Hugo Castelan Alonso, quien refirid que los
iNternos *xddxidkuk = skdkkddrkd g wwdkdwddxxd lograron fugarse del Centro de
Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en Monterrey al
hacer un agujero en la malla cicléonica y saltar la barda perimetral.

b) Diligencia de entrevista efectuada el 25-veinticinco de agosto de 2011-dos
mil once, con el intferno ***¥*x¥*x* “an |g cual refirid, entre ofras cosas, que el
dia de la fuga, pudo salir corriendo a la cancha pues la puerta de la cocina
no tenia candado. Especificd, ademds, que no recordaba si rompid o sélo
jald la malla ciclonica, pues él no fue el primero en salir, pero que recuerda
que la malla estaba oxidada.

c) Diligencia de entrevista con el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey, el 23-veintitrés de
agosto de 2011-dos mil once, de la cual se desprende que los internos
lograron romper una parte de la malla ciclénica de la cancha polivalente y
saltaron la barda perimetral del lado de la bodega del Centro.

d) Diligencia de inspecciéon realizada por este organismo en fecha 23-
veintitrés de agosto de 2011-dos mil once, de la cual se desprende que la
malla presentaba alambres desprendidos, de un tamano aproximado a los
70-setenta centimetros, enseguida de la malla se apreciaba un pasillo y
luego una barda media, con malla ciclénica en la parte superior de la
misma, y en la esquina de esa malla el tubo se encontfraba vencido.

e) Proceso niUmero 166/2011-1 seguido en contra de Adela Marquez Aguirre,
Rodolfo Carranza Sanchez y Carlos Héctor Martinez Ornelas, en el Juzgado
Primero de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el Estado, en el cual obran,
entre ofros, una inspeccidn ministerial efectuada el 23-veintitrés de agosto de
2011-dos mil once, practicada por el C. Delegado del Ministerio PUblico
Operativo del Primer Distrito Judicial en el Estado, en Ia que refirid que pudo
observar un agujero en la malla ciclénica en la esquina nororiente del drea
deportiva.
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E) Respecto del expediente CEDH/257/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 1-uno de septiembre de 2011-dos mil once en el
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Diligencias de enfrevistas e inspeccion ocular efectuadas el 1-uno de
sepfiembre de 2011-dos mil once, practicadas por personal de esta Comision,
la primera con el C. José Anastacio Flores, Comisario de Apoyo a la
Operacién Penitenciaria, durante la cual entregd una nota informativa ya
referida en el cuerpo de esta resolucidon, misma que referia que el evento de
ese dia exponia un problema persistente en los centros penitenciarios: la
carencia de instalaciones adecuadas para la necesaria clasificacion y
separacion de los internos, factor que, aunado a la sobrepoblacion y al
incremento poblacional por el aumento en el nUmero de detenciones, se
volvia desestabilizante para las instituciones penitenciarias.

F) Respecto del expediente CEDH/289/2011, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de septiembre de 2011-dos mil once en
el Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Escobedo:

a) Diligencia de enftrevista efectuada el 20-veinte de septiembre de 2011-dos
mil once, con el C. Lic. Victor Hugo Casteldn Alonso, practicada por personal
de esta Comision, en la que refirio, entre otras cosas, que un interno se habia
fugado brincdndose una de las bardas, y que el interno ya habia sido
recapturado pero que se encontraba en el Centro de Internamiento y
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey.

b) Oficio J 853/2011 firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, Alcaide del
Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores,
mediante el cual rinde el informe documentado, y en el que senald, entre
ofras cosas, que No se contaba con sistema de video en las instalaciones del
centro el dia de los hechos.

G) Respecto del expediente CEDH/26/2012, iniciado de oficio con motivo de
los hechos ocurridos el 19-diecinueve de diciembre de 2011-dos mil doce en
el Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de Adolescentes Infractores en
Monterrey:
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a) Comparecencia de fecha 20-veinte de diciembre de 2011-dos mil once,
de la C. Gloria Rodriguez Castillo y **#**#*#*+*qnte personal de esta Comision,
en la que este Ultimo manifestd, entre otras cosas, que el 19-diecinueve de
diciembre de 2011-dos mil once se escapd, junto con ofro inferno, del Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,
al brincar la malla ciclénica y saltar del techo de la cocina a un kinder que
estd junto al Centro.

b) Diligencia de entrevista efectuada el 16-dieciséis de enero de 2012-dos mil
doce, por personal de esta Comisidon, al C. Lic. Victoriano Laureano Bibiano,
Coordinador del Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes
Infractores en Monterrey, quien refirid, entfre otras cosas, que el 19-diecinueve
de diciembre de 2011-dos mil once, 2-dos internos lograron escaparse de
dicho Cenfro, mientras un grupo de ellos jugaba futbol en la cancha;
logrando consumar la fuga al brincar una malla ciclénica y saltar a un techo
de una escuela contigua al Centro.

c) Oficio sin nUmero firmado por el C. Lic. José Luis Roiz Flores, mediante el
cual rinde el informe documentado, y refiere, entre otras cosas, que se instald
un sistema de circuito cerrado en el Centro de Internamiento.

Aunado a la carencia de personal, los mecanismos de vigilancia utilizados al
interior de los centros de detencidn, resultan deficientes e insuficientes para
resguardar y garantizar la vida digna y la infegridad personal de los internos
en dichos Centros. De las evidencias de los expedientes es posible
desprender que el diseno e infraestructura del inmueble resulta sencillo de
burlar por parte de los menores privados de libertad.

En algunos de los expedientes que se acumulan en la presente
recomendacioén, resalta la facilidad con la que los internos treparon por la
malla ciclénica asi como por la barda perimetral y lograron evadirse o subir a
la azote de ciertos edificios. Lo anterior evidencia la deficiencia en las
instalaciones para evitar la conducta antes citada.

Esta Comision considera importante resaltar, como aparece en la evidencia
recabada del expediente CEDH/26/2012, 57 el esfuerzo realizado por el Centro
de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey,

57 Informe documentado remitido por el C. Alcaide del Centro de Internamiento y de
Adaptacidon de Adolescentes Infractores en Monterrey, a esta Comision, mediante oficio sin
numero, fechado el 22 de marzo de 2012.
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al instalar un sistema de circuito cerrado de television con 25-veinticinco
cdmaras. Dicho sistema facilitard a las autoridades a cumplir con su
obligacion de vigilancia. Por lo anterior, esta Comision reconoce la medida
tomada por dicho Cenfro, aunque considera también importante mencionar
que tales instalaciones deberdn ser cuidadas y actualizadas mediante el
mantenimiento debido.

Por otro lado, no se cuenta con evidencia de que el Centro de Internamiento
y Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, haya implementado
una medida similar. Por lo que se exhorta a las autoridades competentes a
hacer lo propio.

A pesar de lo anterior, el conjunto de evidencias recabadas de los cinco
expedientes acumulados, senalan que las medidas fomadas en cuanto a la
infraestructura de los Centros no son suficientes para evitar la fuga de los
infernos, o su acceso a dreas restringidas, como son las azoteas de diversos
edificios.

La existencia de este fipo de condiciones que ponen en riesgo la vida e
infegridad de las personas, es incompatible con la obligacion de las
autoridades penitenciarias de resguardar a sus internos.

En relacion con los hechos atribuidos en la queja presentada por los menores
Frkrbkrkak o wbrkrdkrtt g elementos del Centro de Reinsercion Social Apodaca,
es de destacarse que en la causa no obra ninguna probanza que acredite
que, directamente de dicho Centro, se haya acudido a brindar el auxilio
respectivo. No obstante lo anterior, si se desprende de las declaraciones
rendidas por diversos custodios que ellos, habiendo estado designados a
dicho Centro de reclusion, fueron enviados al Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Escobedo, a prestar sus servicios.

De la misma manera ha quedado acreditado que, en los hechos
acontecidos el 24-veinticuatro de febrero de 2012-dos mil doce, participaron
elementos de la Agencia Estatal de Policia “Fuerza Civil”.

Por todo lo antes expuesto, esta Comision considera que las deficiencias
estructurales resaltadas en los apartados anteriores trajeron como
consecuencia la violacion de los derechos humanos de los adolescentes
privados de libertad en el Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores, fanto en Monterrey como en Escobedo, contenidos
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en los articulos 18 segundo pdrrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos,8 17 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Nuevo Ledn,” 1.1, 5.1, 5.6 y 19 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, 2.1, 7 y 24.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 20.1 de la Convencion sobre los derechos del Nino. Los articulos 5.1
y 7 referidos, tutelan el Derecho a la integridad personal, cuya afectacion
condujo también a la vulneracién del Derecho a la reinsercion social
contenido en los numerales 5.6 y 10.3, que establece la finalidad esencial de
la privacion de libertad, todos los anteriores, en relacion con el numeral 172
de la Ley de Seguridad PUblica para el Estado de Nuevo Ledn.¢

Es importante destacar que estas conductas constituyen, ademds,
transgresiones al articulo 50 fracciones LV y LVIII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado y Municipios de
Nuevo Ledn,s' al permitir actos crueles como son las lesiones sufridas por

58 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 18, pdrrafo segundo:

“Articulo 18. [...]

El sistema penitenciario se organizard sobre la base del respeto a los derechos humanos, del trabajo, la
capacitacién para el mismo, la educacién, la salud y el deporte como medios para lograr la
reinsercién del sentenciado a la sociedad y procurar que no vuelva a delinquir, observando los
beneficios que para él prevé la ley. Las mujeres compurgardn sus penas en lugares separados de los
destinados a los hombres para tal efecto”.

59 Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn, articulo 17:

“Articulo 17. [...]

El sistema penitenciario se organizard sobre la base del respeto al trabajo, la capacitacion para el
mismo, la educacion, la salud y el deporte como medios para lograr la reinsercion del sentenciado a la
sociedad y procurar que no vuelva a delinquir, observando los beneficios que para él prevé la ley. Las
mujeres compurgardn sus penas en lugares separados de los destinados a los hombres para tal efecto”.

60 Ley de Seguridad PUblica para el Estado de Nuevo Ledn, articulo 172:

“Articulo172. El Sistema a que se refiere este Titulo, tiene por objeto procurar la reinsercién social del
delincuente, la adaptacion social del adolescente infractor, y evitar en lo posible, la desadaptacion
social de las personas privadas de la libertad que se encuentren bajo proceso; este Sistema se integra
con los centros de reclusion municipales, centros preventivos y centros de reinsercion social, centros de
internamiento y adaptacion social de adolescentes infractores.

Le corresponde a la Secretaria regular el funcionamiento de este sistema al observar que su
organizacion se sustente sobre la base de la educacion, el trabagjo, la capacitacion para el trabagjo, la
salud, el deporte y la terapia psicolégica”.

61 Ley de Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado y Municipios de Nuevo
Ledn, articulo 50 fracciones LV y LVIII:
"Articulo 50.
Todo servidor puUblico incurrird en responsabilidad administrativa cuando incumpla con las siguientes
obligaciones generales de salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en
el desempeno de sus funciones, empleos, cargos y comisiones: |...)
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varios de los internos, y en general, permitir, por medio de acciones y
omisiones, atentados a los derechos humanos descritos anteriormente en
perjuicio de los internos del Centro de Internamiento y de Adaptaciéon de
Adolescentes Infractores en Monterrey y en Escobedo. Esto, a su vez, redundo
en una violacidén al Derecho a la seguridad juridica y el Derecho a la
integridad personal en virtud de la prestacion indebida del servicio publico
por parte del personal de seguridad y custodia de dicha institucion.

Cuarta - Recomendaciones y medidas a adoptar: El articulo 45 de la Ley que
crea la Comision Estatal de Derechos Humanos,s2 analizado andlogamente al
articulo 63.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, no
establece un doble plano de restitucion de los afectados en sus derechos
humanos o de reparacion de daios y perjuicios que les fueran ocasionados
por la comision de un acto u omisidon violatorio de los mismos, que implique
que, para proceder a la restitucion o reparacion del dano fincadas en una
recomendacion emitida por este organismo, primero debe dictarse una
condena por la autoridad correspondiente, y en ese caso, habiendo la
ineficacia del conjunto de reparaciones que se contemplen en la
normatividad especial que regula las consecuencias al incumplimiento de las
atribuciones de los servidores publicos en particular, en su defecto, entonces
si, se proceda al cumplimiento de la recomendada conforme a nuestra ley.

LV.- Abstenerse de ejecutar cualquier acto arbitrario y atentatorio a los derechos garantizados tanto
por la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos como por la Constitucidon Local, debiendo
conducirse siempre con apego al orden juridico y respeto alos derechos humanos; (...)

LVIIl.- Abstenerse en todo momento y bajo cualquier circunstancia de infligir, tolerar o permitir actos de
tortura u ofros tratos de sanciones crueles, inhumanos o degradantes, ain cuando se trate de una
orden superior o se argumenten circunstancias especiales, tales como amenaza a la seguridad publica,
urgencia de las investigaciones o cualquier otra; al conocimiento de ello, deberd denunciarlo
inmediatamente ante la autoridad competente; (...)".

62 Ley que crea la Comisién Estatal de Derechos Humanos, articulo 45:

“Articulo 45. Una vez concluida la investigacidon dirigida por el Visitador, éste formulard un proyecto de
recomendacion, en el cual se analizardn los hechos denunciados o reclamados, los argumentos y
pruebas presentadas por las partes, asi como los elementos de conviccidn y las diligencias practicadas
de oficio, a fin de determinar si las autoridades y servidores publicos contra los cuales se han
presentado las quejas, han violado los derechos humanos de los afectados, al haber incurrido en actos
U omisiones ilegales, irazonables, injustos, inadecuados o erréneos, o hubiesen dejado sin respuesta las
solicitudes presentadas por los interesados durante un periodo que exceda notoriamente los plazos
fijiados por las leyes. En dicho proyecto se sefalardn las medidas que deban tomarse para la efectiva
restitucion de los afectados en sus derechos fundamentales y, en su caso, la reparacién de danos y
perjuicios que se hubiesen ocasionado {...)".
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Lo anterior es asi porque la restitucibn o reparacion objeto de una
recomendacion, deriva directamente del incumplimiento de
responsabilidades a la luz de los derechos humanos, y no de ninguna oftra
norma de derecho interno establecida.

“16. La obligacion de reparacion ordenada por los ftribunales
internacionales se rige, entonces, por el derecho internacional en todos
sus aspectos como, por ejemplo, su alcance, su naturaleza, su modalidad
y la determinacion de sus beneficiarios, nada de lo cual puede ser
modificado por el Estado obligado invocando para ello disposiciones de
derecho interno (Caso Aloeboetoe y otros, Reparaciones, supra 15, parr.
44; Caso El Amparo, Reparaciones, supra 15, parr. 15y Caso Neira Alegria
y ofros. Reparaciones, supra 15, padrr. 37)".¢3

A los anteriores razonamientos se llega, al adoptar la posicion doctrinaria de
Sergio Garcia Ramirez, 44 haciendo un andlisis entre los contenidos previstos en
el Convenio para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades
Fundamentales (Convencién Europea de Derechos Humanos), en su articulo
41, en relacidon con el articulo 3.1 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, al afirmar que el Tribunal europeo considera un doble
plano reparador, primero ante la autoridad domeéstica y luego ante el
oérgano internacional, cuando encuentra que alguna resolucion o medida de
cualqguier autoridad, se opone a las obligaciones que derivan de aquél
convenio,

"y si el derecho interno (...) solo permite de manera imperfecta reparar las
consecuencias de esta resolucion o medida, la decision del Tribunal
concederd, si procede, una satisfaccion equitativa a la parte lesionada.
En cambio, la norma interamericana no obliga a esa primera verificacion
sobre la eficacia reparadora de la via interna -que pudiera generar dos
instancias o dos intentos de satisfaccion-, sino avanza directamente sobre
la reparacion internacional que proviene de una responsabilidad
igualmente internacional del Estado”.

De igual manera, los articulos 1, 109 y 113 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en sus partes conducentes establecen que todas

63 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Caballero Delgado y Santana Vs.
Colombia. Reparaciones y Costas. Serie C No. 31. Enero 29 de 1997, pdrrafo 16.

64 Garcia Ramirez, Sergio. La Corte Interamericana de Derechos Humanos. Ed. Porrda.
México. 2007, pdgina 279.
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las personas gozardn de los derechos humanos y de las garantias para su
proteccion, por lo que las normas relativas a los mismos, deberdn
inferpretarse no sdélo conforme a dicha Constitucién, sino también conforme
con los tratados internacionales de |la materia, favoreciendo en todo tiempo
a las personas la proteccidn mas amplia. Por lo tanto, se contempla en los
preceptos constitucionales, que la responsabilidad del Estado serd objetiva y
directa por los danos que, con motivo de su actividad administrativa irregular,
cause en los bienes o derechos de los particulares, en atencidon a la hipdtesis
del respeto de los derechos humanos que todas las autoridades deben, y a
sSU consecuencia por las violaciones a los mismos, que serd su reparacion. s

Los Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos
y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones, que sirven para orientar a esta Comision a
pronunciarse sobre las recomendaciones que se proponen, establecen que

65 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, 109 y 113:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucién establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta Constitucion y
con los fratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccién mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacidon de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberd prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca
laley [...]".

“Articulo 109. El Congreso de la Unidn y las Legislaturas de los Estados, dentro de los dmbitos de sus
respectivas competencias, expedirdn las leyes de responsabilidades de los servidores publicos y las
demds normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo este cardcter, incurran en
responsabilidad, [...]".

“Articulo 113. Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores publicos, determinardn
sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, y eficiencia en el
desempeno de sus funciones, empleos, cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u
omisiones en que incurran, asi como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas.

Dichas sanciones, ademds de las que sefalen las leyes, consistirdn en suspension, destitucion e
inhabilitacién, asi como en sanciones econdmicas, y deberdn establecerse de acuerdo con los
beneficios econdmicos obtenidos por el responsable y con los dafos y perjuicios patrimoniales
causados por sus actos u omisiones a que se refiere la fraccién Il del articulo 109, pero que no podrdn
exceder de fres tantos de los beneficios obtenidos o de los danos y perjuicios causados.

La responsabilidad del Estado por los dafos que, con motivo de su actividad administrativa irregular,
cause en los bienes o derechos de los particulares, serd objetiva y directa. Los particulares tendrdn
derecho a una indemnizacién conforme a las bases, limites y procedimientos que establezcan las
leyes”.
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para que exista una reparaciéon plena y efectiva en el caso de violaciones de
derechos humanos, es necesario considerar las diversas formas que ésta
puede tomar; a saber: restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion
y garantias de no repeticion. s

A) Medidas de satisfaccion:

Los Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos
y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones, establecen en su apartado 22 f) la
aplicacion de medidas eficaces para conseguir que no continlen las
violaciones, asi como las sanciones judiciales y administrativas a los
responsables de las violaciones, como medidas para satisfacer las violaciones
de derechos humanos.s

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha resaltado con
anterioridad la importancia de llevar a cabo investigaciones serias,
imparciales y efectivas para esclarecer las violaciones de derechos humanos.
Incluso, la Corte ha establecido que la falta de investigacién constituye en si
misma una violacidon al derecho a la verdad y al derecho de acceso a la
justicia contenidos en los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana.s

Por lo tanto, esta Comisidon recomienda, como medida de satisfaccidon, que
el érgano de control interno del Centro de Internamiento y de Adaptacion de
Adolescentes Infractores en Monterrey y en Escobedo, dependientes de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, instruyan cuanto procedimiento
de responsabilidad administrativa sea necesario conforme a la Ley de
Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado y Municipios de

66 O.N.U. Asamblea General. Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas intfernacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones. A/RES/60/147. Diciembre 16 de 2005, principio 18.

67 O.N.U. Asamblea General. Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas infernacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones. A/RES/60/147. Diciembre 16 de 2005, principio 22.

68 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs.
PerU. Fondo, Reparaciones y Costas. Noviembre 25 de 2006, pdrrafos 381 y 393.
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Nuevo Ledn, para deslindar la participacion de cualquier servidor publico,
por accidn u omisidon, y en su caso, atribuirle las consecuencias
correspondientes, por cada uno de los hechos descritos con anterioridad.

En la infeligencia de que las investigaciones que se efectien deberdn ser
serias, imparciales y efectivas, que permitan el esclarecimiento de la
participacion de servidores puUblicos en los hechos, ya sea por acciones u
omisiones que repercutieron en [os mismos, y una vez iniciados y concluidos
los procedimientos y establecida la responsabilidad, en su caso, deberd
inscribirse  la  sancién impuesta ante |la Contraloria y Transparencia
Gubernamental del Estado.

B) Medidas de no repeticion:

Del articulo 2° de la Convencién Americana deriva la obligacion de tomar
“las medidas legislativas o de otfro caracter que fueren necesarias para hacer
efectivos” los derechos y libertades que la misma contfiene. Dentro de la
obligacion de garantizar, es importante referirnos a las garantfias de no
repeticion, las cuales tienen como objetivo que no se reiteren los hechos que
provocaron la violacidon de derechos, permitiendo, en la medida de lo
posible, prevenir que se cometan violaciones similares en un futuro. Estas
medidas deben ser de cardcter positivo,¢ y pueden incluir desde reformas
legislativas, medidas educativas y de capacitacién, mecanismos de
vigilancia y supervision, entfre ofros.”

1. En virtud de las deficiencias estructurales descritas con anterioridad, esta
Comisidon es de la opinidn que se deben, como medidas de no repeticion,
girar las instrucciones para que se readlicen todas las acciones necesarias
para mejorar los mecanismos de custodia y vigilancia al interior del Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey y
en Escobedo, ambos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado.

69 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Juan Humberto Sdnchez Vs. Honduras.
Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Junio 7 de 2003, pdarrafo 150.

70 O.N.U. Asamblea General. Principios y directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas intfernacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones. A/RES/60/147. Diciembre 16 de 2005, principio 23.
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a) En primer lugar, se deben tomar todas las medidas necesarias para
asegurarse que los Centros de Infernamiento cuenten con el numero de
custodios que los estdndares internacionales y la legislacion nacional, asi
como la local establecen, de forma que se vea garantizada la seguridad de
los infernos, asi como el control efectivo dentro de los Centros de
Internamiento.

b) Del mismo modo, se deben reforzar los mecanismos de vigilancia al interior
de los Centros, especialmente en ausencia de personal de seguridad y
custodia. Esto significa, en el caso del Centro de Internamiento situado en
Monterrey, Nuevo Ledn, dar el mantenimiento necesario y asegurar el uso
adecuado al sistema de videograbacion; y en el caso del Centro de
Internamiento situado Escobedo, Nuevo Ledn, implementar dicho sistema a
la brevedad, cumpliendo con las mismas salvedades para asegurar su
funcionamiento.

c) Ademds, esta Comision recomienda que se fortalezcan las capacidades
institucionales del personal que labora en el Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey y en Escobedo a fin
de que conozcan las medidas que deben y pueden tomar en caso de
presentarse situaciones similares, haciendo especial mencidn a la
capacitaciéon especializada con respecto al trato con menores de edad,
debiendo cubrir:

1) Derechos humanos.

2) Deberes y prohibiciones en el ejercicio de sus funciones.

3) Principios y reglas nacionales e internacionales relativos al uso de la fuerza,
armas de fuego, y contencidn fisica.

4) Trato diario y directo con menores de edad.

Aunado a esto, las autoridades deberdn capacitar a su personal, cuando
menos, en las materias de deberes y prohibiciones en el ejercicio de sus
funciones, asi como sobre principios y reglas nacionales e internacionales
relativos al uso de la fuerza, armas de fuego, asi como sobre contencion
fisica,”! ademds de la antes citada capacitacion para el tfrato diario y directo
con menores de edad.

71 Principios y Buenas Prdcticas sobre la Protecciéon de las Personas Privadas de Libertad en las

Américas, principio XX:

“XX. El personal de los lugares de privacion de libertad recibird instruccion inicial y capacitacion

periddica especializada, con énfasis en el cardcter social de la funcidn. La formacion de personal
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d) Asi mismo, es importante que las autoridades penitenciarias establezcan
manuales y protocolos de accidon que regulen las acciones que deban
seguirse en estas situaciones, con el propdsito de mejorar la capacidad de
respuesta antfe este tipo de hechos.

2. En lo concerniente a las garantias de no repeticion que contribuirdn a la
prevencion de futuras violaciones de derechos humanos, en el Centro de
Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey y
en Escobedo girar las instrucciones para que se elabore, defina y ponga en
practica, una politica a corto plazo en materia de prevencion de fugas, la
cual, por lo menos, deberd incluir:

a) Modificaciones necesarias a las instalaciones de los Centfros de
Internamiento, de forma que existan espacios suficientes para el frabagjo
individual y grupal, asi como para el estudio, la recreacion y la realizaciéon de
actividades deportivas, condiciones adecuadas de reposo y para la visita
familiar, entfre otros.

b) Modificaciones necesarias en los limites de los Centros de Internamiento,
adecuando las mallas ciclénicas, asi como las bardas perimetrales, de forma
gue se evite la evasion de los internos.

c) Adquisicion del equipo necesario y adecuado para correcta vigilancia y
custodia de los internos.

Al haber qguedado demostradas con las evidencias relacionadas vy
debidamente valoradas acorde a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley que
crea la Comision Estatal de Derechos Humanos, el andlisis de los hechos
narrados y los razonamientos logico-juridicos, las violaciones al Derecho a la
integridad y seguridad personal y al Derecho a la seguridad juridica en
perjuicio de quienes se enconfraban los dias de los hechos internados en el
Centro de Internamiento y Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey y en Escobedo, y en parficular de los menores #*dsxddxs
ThdbrkkRRkE vy de| ek gl incumplir con sus obligaciones de garantizar sus

deberd incluir, por lo menos, capacitacién sobre derechos humanos; sobre derechos, deberes vy
prohibiciones en el ejercicio de sus funciones; y sobre los principios y reglas nacionales e
internacionales relativos al uso de la fuerza, armas de fuego, asi como sobre contencidn fisica. Para
tales fines, los Estados Miembros de la Organizacién de los Estados Americanos promoverdn la creacion
y el funcionamiento de programas de entrenamiento y de ensenanza especializada, contando con
la participacion y cooperacion de instituciones de la sociedad y de la empresa privada.”
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derechos humanos en virtud de su papel de garante de las personas privadas
de libertad en los citados Centros de Internamiento, esta Comisién Estatal de
Derechos Humanos de Nuevo Ledn, se permite formular la siguientes:

V. RECOMENDACIONES
A la Secretaria de Seguridad Piblica del Estado:

Dentro de su dmbito competencial y con base en los hechos denunciados,
proceda a:

PRIMERA: Gire las instrucciones para que el érgano de Control Interno del
Centro de Internamiento y de Adaptacion de Adolescentes Infractores en
Monterrey y en Escobedo, ambos de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, instaure cuanto procedimiento de responsabilidad administrativa sea
necesario conforme a la Ley de Responsabilidades de los Servidores PUblicos
del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, en los términos previstos en esta
resolucion, deslindando la participacion de cualquier servidor publico, por
accidn u omision, y en su caso, atribuirle las consecuencias correspondientes,
por cada uno de los hechos descritos en los expedientes acumulados.

En la inteligencia de que tanto el inicio como la conclusion de los
procedimientos, y establecida la responsabilidad, en su caso, deberd
inscribirse  la  sancién impuesta ante |la Contraloria y Transparencia
Gubernamental del Estado.

SEGUNDA: Gire las instrucciones para que se elabore, defina y ponga en
practica una politica a corto plazo en materia de prevencion de fugas, la
cual, por lo menos, deberd incluir:

a) Modificacion o adaptacion de los limites del centro penitenciario,
incluyendo malla ciclénica, asi como bardas perimetrales.

b) Programacion de cursos periddicos de capacitacion especializada para
los custodios que intervengan en el trato diario y directo con los internos.

c) Adquisicion del equipo necesario y adecuado para la correcta vigilancia y
custodia de los internos.

116
Expedientes acumulados CEDH/107/2011, CEDH/197/2011, CEDH/220/2011,
CEDH/252/2011, CEDH/257/2011, CEDH/265/2011, CEDH/289/2011,
CEDH/6/2012, CEDH/26/2012 y CEDH/227/2012
Recomendacion



TERCERA: Gire las instrucciones necesarias al Centro de Internamiento y de
Adaptacion de Adolescentes Infractores en Monterrey y en Escobedo, a fin
de que:

I: Suplan el déficit existente en el nUmero de elementos de personal vy
custodia que laboran en ambos Centros de reclusion con el ingreso de
nuevos elementos.

Il. Fortalezcan las capacidades institucionales tanto del personal existente
como al de nuevo ingreso, cuando menos en temas de:

1) Derechos humanos.

2) Deberes y prohibiciones en el ejercicio de sus funciones.

3) Principios y reglas nacionales e internacionales relativos al uso de la fuerza,
armas de fuego, y contencidn fisica.

4) Trato diario y directo con menores de edad.

CUARTA: Gire las instrucciones para que se elaboren manuales y protocolos
de accidén que establezcan los pasos a seguir en caso de presentarse
situaciones similares a las analizadas en esta recomendacion, con el fin de
mejorar la capacidad de respuesta ante hechos similares.

QUINTA: Gire las instrucciones para que se mejoren |os sistemas de vigilancia
que operan al interior del Centro de Internamiento, instalando o reparando,
segun sea el caso, los sistemas de videograbacion, asegurdndose que
funcionen adecuadamente e instalando nuevos sistemas en la medida que
sea necesario.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley que crea la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Nuevo Ledn, se hace de su conocimiento que una vez
recibida la presente Recomendacién, dispone del término de 10-diez dias
habiles, contados a partir del siguiente a su notificacién, a fin de informar si se
acepta o no la misma. En el entendido de que, de no ser aceptada o
cumplida la recomendacion, deberd fundar, motivar y hacer publica su
negativa, ademds podra solicitarse al H. Congreso del Estado, que llame a
esa autoridad a su digno cargo, para que comparezca ante ese érgano
legislativo, a efecto de que explique el motivo de su negativa.

En caso de ser aceptada, dispondrd de un plazo de 10-diez dias adicionales,
contados a partir del siguiente a que se haga del conocimiento de este
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organismo la aceptacion, a fin de remitir las pruebas correspondientes de
que se ha cumplido con lo recomendado.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 102, apartado B,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 87 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn; 3, é
fracciones |, I, IV, 15 fraccion VII, 45, 46 de la Ley que crea la Comision
Estatal de Derechos Humanos; 12, 13, 14, 15, 90, 91, 93 de su Reglamento
Interno. Notifiquese. Asi lo resuelve y firma la C. Dra. Minerva E. Martinez
Garza, Presidenta de la Comisiéon Estatal de Derechos Humanos de Nuevo
Ledn. Conste.

D"MEMG/L"CTRD.
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