Yoy oot

En la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, a los 24-veinticuatro dias del mes de
junio del ano de 2011-dos mil once.

VISTO para resolver el expediente nimero CEDH/149/2010, iniciado con motivo
de la queja planteada por el C. **#*x&&xx% 1or actos presuntamente violatorios
a sus derechos humanos cometidos por Elementos de la Agencia Estatal de
Investigaciones; y tomando en consideracion las evidencias que obran en el
sumario y los siguientes:

I. HECHOS

1. Escrito de queja presentado ante este organismo en fecha 26-veintiséis de
marzo de 2010-dos mil diez, por el C. *¥¥*¥x¥x¥** an |g que manifestd lo siguiente:

“[...] 1.- Que en relacion a diverso escrito del que da cuenta, su digna
Autoridad, presentado por el suscrito ante la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, del mismo se desprende que soy parte afectada dentro
del Proceso Penal al proemio indicado, que es un hecho vial, que origina la
causa penal, y que acontece, desde el dia 25-veinticinco de Abril del ano
2005-dos mil cinco, es decir, hace mds cinco anos, en los cuales por la
impericia, falta de cuidado y precaucion en el manejo de un vehiculo de
motor, el querellado, privo de la vida mi hermana, y lesiono al suscrito, lo
anterior, se encuenfra debidamente demostrado vy justificado con los
elementos de prueba que obran en este procedimiento. 2.- De igual, forma
segun esta probado en autos, el suscrito con motivo del hecho delictuoso
denunciado, se me infirieron diversos danos a mi salud fisica, que han dejado
una secuela en mi integridad corporal, como se justifica con las constancias
medicas que obran glosadas a los autos de esta investigacion, lo que incluso,
me ha obligado a cambiar de empleo en diversas ocasiones, asi como realizar
gastos médicos tendientes a mi fratamiento y rehabilitacion de los
padecimientos médicos que a partir del hecho vial se me ocasionaron con
motivo de la actitud negligente del querellado. 3.- En base, a lo expuesto, en
los puntos que anteceden, es preciso anotar que actualmente, el
procedimiento aludido se encuentra suspendido con motivo, de que el
procesado ¥*¥*¥&x&xk ca Jo dicto una orden de presentacion y detencion por el
C. Juez Penal del Noveno distrito Judicial del Estado con Residencia en el
Municipio de Villaldama, Nuevo Ledn, dentro de los autos del Proceso Penal
de referencia, empero, desde aproximadamente el mes de Enero del aho
2009-dos mil nueve, sin que hasta este momento la Procuraduria General de
Justicia en el Estado, atraves de la Agencia Estatal de Investigaciones haya
podido ejecutar la orden judicial de referencia, en perjuicio de los intereses de
la parte lesa del delito, sin que exista causa justificada para ello, lo que trae
consigo un retardo injustificado en la procuracion y administracion de la justicia
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en el asunto en cita. Solicito su inmediata y directa intervencion a fin de que
se respeten las formalidades esenciales del procedimiento, no se prive mi
derecho legitimo a una adecuada y pronta procuracion y administracion de
la justicia, es por lo que exijo su inmediata intervencion para efecto de que se
respeten y apliquen de manera irrestricta los ordenamientos legales aplicables
y las Garantias Individuales del suscrito [...]" (sic)

2. En atencion a lo anterior, la queja se registrd bajo el numero de expediente
CEDH/149/2010, y habiéndose turnado a la Tercera Visitaduria General de esta
comision, donde una vez realizada la calificacion de los hechos se siguid la
infegracion del expediente para sus demads tramites legales; y en el caso que
nos ocupa obran las siguientes:

Il. EVIDENCIAS

1. Escrito de queja presentado ante este organismo en fecha 26-veintiséis de
marzo de 2010-dos mil diez, por el C, *&#xdkxskkx

2. Oficio nUmero 10620, signado por el C. Doctor Mdximo Carvajal Contreras,
Director General de Quejas y Orientaciéon de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, mediante el cual remite a este organismo el escrito signado

3. Oficio sin nUmero, recibido en este organismo en fecha 01-uno de septiembre
de 2010-dos mil diez, signado por el C. Licenciado ****¥*x&¥x petective de la
Agencia Estatal de Investigaciones Responsable del Grupo de Aprehensiones,
mediante el cual rinde informe documentado en los siguientes términos:

“[...] que efectivamente existe una Orden de Aprehension fue asignada al
Elemento *#*¥*x&xx% qujen en ese mismo ano cambio de destacamento y le
fue turnada al Agente ¥*¥*¥*¥&x% qyjen en su respectiva investigacion no ha
tenido existo en la localizacion del C. **¥*¥x¥x¥* hqstq el cierre del presente
informe. Asi mismo se hace mencion que el domicilio que se menciona
donde puede ser localizado el mencionado C. **¥#x¥#xxk  siando este el
ubicado en *****x¥xxx an |g respectiva investigacion se logro establecer que
el departamento se encuentra en venta, por lo que se entrevistd al guardia
del edificio, quien se negd a proporcionar sus datos y menciono que hace
aproximadamente dos anos, el C. #*x¥xxdxddx 5o cambio del lugar,
desconocido su actual paradero y este no era el propietario de dicho
departamento. [...]" (sic)

4. Declaracion informativa rendida ante este organismo, en fecha 14-catorce
de septiembre de 2010-dos mil diez, por el C. *#*x&#xxdx  Agente Ministerial “C”
de la Agencia Estatal de Investigaciones en el Estado, en la que manifestd 1o
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siguiente:

[...] Que el declarante actualmente se desempena como escolta del C.
Director de la Agencia Estatal de Investigaciones en el Estado y que en
relacion alos hechos desea manifestar que desde hace aproximadamente
un ano y tres meses dejo de pertenecer al grupo de aprehensiones de la
Procuraduria General de Justicia y que efectivamente de esa fecha para
atrds al declarante se le enfregd una orden de aprehension para su
cumplimiento, y a decir del declarante fue en el mes de enero o febrero del
ano 2009-dos mil nueve en que se le entregd al declarante; por lo cual
refiere que intentd por diversos medios cumplir dicha orden, ya que refiere
que acudio en dos ocasiones al domicilio que tenia del senor ¥*¥x¥xxxk g
cual esta ubicado en ******xxxx an ynos departamentos que estan a
espaldas de la agencia de automaviles Toyota, sin embargo, manifiesta que
en la primera ocasion donde refiere no recuerda la fecha exacta, el
declarante se vistié de cartero con el fin de cumplir la orden y procedid a
tocar la puerta del inmueble, pero nadie le abrid la puerta y después de
estar intentando que lo atendieran por un lapso aproximado de quince
minutos, no obtuvo respuesta alguna, por lo cual senala que tocd la puerta
de los departamentos contiguos, pero nadie le respondid ya que anduvo
preguntando y le dijeron que no habia nadie en el domicilio que se
proporciond del senor *¥**¥x¥x¥*x  Hor |[o que se retird; que en la segunda
ocasion de la cual tampoco recuerda la fecha exacta, senala que acudid
al mismo domicilio buscando tener mds suerte de encontrar a dicha
persona, pero refiere que fue cuando le dijeron los vecinos de los
departamentos que dicha persona ya no vivia en el citado domicilio, y que
los mismos vecinos no pudieron darle razén de donde encontrar a dicha
persona, por lo cual refiere que se retird; sigue manifestando que luego de
no obtener respuesta positiva de encontrar a dicha persona, sehala que
acudid a padrdn vehicular para verificar si existio un vehiculo a nombre del
senor buscado, y senala que le informaron que no aparecia ningun mueble
a nombre de **#**#xxd%- qye Juego se verifico en la Policia Ministerial si dicha
persona contaban con antecedentes penales o ficha administrativa, pero
larespuesta fue negativa; que al no obtenerrespuesta positiva del paradero
del senor **¥*¥*x&xk  rofiore que se abocd a tratar de cumplir con otras
ordenes de aprehension pendientes que tenia el declarante y fue en el mes
de junio del ano 2009-dos mil nueve que al declarante se le cambid de lugar
de trabagjo, y agrega que a quien se le asignd esta orden para su
cumplimiento después de que al declarante se le cambid de
destacamento, fue al agente **¥*¥xixdx  qyien al parecer todavia tiene
asignada dicha orden para su debido cumplimiento, por lo cual refiere en
la actualidad lo que haya pasado con dicha orden de aprehension, ya que
manifiesta que ya tiene un ano y tres meses que esta asignado con el
Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, que todo lo anterior fue
su intervencion en relacion a los hechos que se investigan. Se le cuestiona
al declarante para el mejor esclarecimiento de los hechos que se investigan:
1.- Diga el declarante cudnto tiempo le dedicaba para la ejecucion de una
orden de aprehension. Que el tiempo es variable, y que no sabe el tiempo
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exacto que le puede dedicar a una orden de aprehension pendiente de
gjecutar. 2.- Diga el declarante si ademas de los lugares que refirid en su
declaracion fratdé de localizar al sefor *¥*¥x¥x¥x%  qgcydid a ofra
dependencia o lugar para poder ubicar a dicha persona. Que no, porque
no le arrojaba datos el nombre de esta persona por lo cual estaba
imposibilitado de ubicarlo. 3.- Diga si dentro de la localizacién del sefor
*erxFIIXEX Usted salio fuera de la ciudad tratando de ubicar a dicha
persona. Que no, porque no le arrojé ningun domicilio fuera de la ciudad.
4.- Diga el declarante que procedimiento se sigue en forma general para
poder ejecutar una orden de aprehension. que primeramente se le ubica
en el domicilio que les proporcionan y que luego tfratan de ubicarlo en
padrén vehicular, IMSS, antecedentes en la Policia Ministerial Del Estado,
licencias del Estado de Nuevo Ledn y en caso en particular ademdads de lo
que manifestd en su declaracion refiere que algunas veces cuentan con
fotografia del sujeto, pero en este caso ni eso, por lo cual fue mds dificil
ejecutar dicha orden de aprehension y ademds refiere que tampoco del
afectado tenia datos como para mantenerlo informado. y a su vez este le
diera algun ofro dato para poder ubicar g *¥*#xdxdxx ]

5. Declaracion informativa rendida ante este organismo, en fecha 14-catorce
de septiembre de 2010-dos mil diez, por el C. *#*x&#xx&x Agente Ministerial “C”
de la Agencia Estatal de Investigaciones en el Estado, en la que manifesto lo
siguiente:

[...] Que el declarante actualmente se desempena como agente “C” de la
Agencia Estatal de Investigaciones y que en relacion a los hechos desea
manifestar que no recuerda la fecha, pero al parecer hace un ano vy tres
meses que se le turno por parte de su comandante una orden de aprehension
para su ejecucion en contra de ¥*#**¥x¥x% o para darle seguimiento a esa
orden, refiere que primeramente se trasladé g ********** con el fin de ubicarlo,
sin embargo refiere que al trasladarse a dicho lugar en la unidad numero
kacackackx, tipo silverado 2005 color gris oscura, y que al proceder a tocar la
puerta, no obtuvo respuesta positiva ya que observdé que dicho
departamento esta en venta, por lo cual refiere que anduvo indagando con
los vecinos del lugar donde le fue informado por parte de una persona del
sexo masculino de la tercera edad, quien no le quiso aportar sus generales
pero le informd que la persona que buscaba tenia mas de dos anos de no
viviren dicho lugary le dijo que no sabia donde podia ser ubicado; que luego
refiere que para poder ubicar a dicha persona el declarante verifico en el
IMSS, clinica ********** pqgra saber si aparecia dicha persona activa en algun
frabajo, sin embargo, refiere que le informaron que no esta activo, pero que
estaba dado de baja en uno de ellos, siendo en el negocio denominado
“Productos de Arma”, ubicado en *********x norlo cual refiere que se trasladd
a dicho lugar en el cual le informaron que el senor *¥*¥***+3x tanjq tiempo de
no trabajar en ese negocio y que le fue informado a fravés del guardia de
seguridad y que le dijo este guardia que desconocia donde podia ser
localizado dicha persona ya que tenia tres meses aproximadamente de que
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este senor ¥*#x&kxkxx% v no trabajaba en ese negocio, negando al declarante
el acceso al interior del negocio por lo cual se retird; posteriormente verificod
en el padrén vehicular y les fue informado que dicha persona aparecia que
tenia una camioneta Cheroke, modelo 2005, con placas de circulacion
opiopioriori,_con domicilio registrado en **********  Hor lo cual refiere que se
frasladd a dicha ubicacion, en el cual el domicilio estaba deshabitado y que
un vecino quien no quiso dar su nombre, le informd que el seAor **&xdxd®ss
tenia dos anos de no saber el paradero de dicha persona, por lo cual refiere
que se retird ya que no obtuvo algun dato o indicio para poder ubicar el
paradero de dicho sujeto, por lo cual refiere que a la fecha no ha podido
ubicarlo, ya que aclara, hace alrededor de una semana a la fecha el
Delegado del Ministerio PUblico de Aprehensiones, le informé al declarante
que habia recibido un amparo de dicho caso y por lo cual le pidid la orden
de aprehension que tenia por ejecutar el declarante, por lo cual refiere que
actualmente ya no tiene a su cargo dicha investigacion deseando aclarar
que antes de que entregara al Delegado dicha orden de aprehension, el
declarante acudié al domicilio ubicado en ********** donde al proceder a
focar la puerta se dio cuenta que era un despacho de abogados y que
inclusive habld con un Licenciado quien dijo ser el representante del quejoso
a quien el declarante se puso a sus ordenes para cualquier situacion y que
esto sucedié hace alrededor de dos semanas a la fecha, y que inclusive le
dejé a dicho abogado, de quien por el momento no recuerda su nombre, los
teléfonos donde podia tener contacto el quejoso con el declarante, pero
aclara que nunca se comunicd ni el quejoso ni el abogado con el
compareciente, que esa fue su intervencidon en relaciéon a los hechos que se
estdn investigando y que desea aclarar que hizo lo humanamente posible
para poder ubicar a dicha persona, pero desgraciadamente no pudo ser
posible por las razones antes senaladas. Se le cuestiona al declarante para el
mejor esclarecimiento de los hechos que se investigan: 1.- Diga el declarante
cuanto tiempo le dedicd a la ejecucion de la orden de aprehension en
confra del senor ***¥¥*x&¥x  Que refiere que debido a cada orden de
aprehension que tiene asignada le dedica una semana a cada una y que
hace un plan de trabajo con el fin de ubicar a los sujetos presuntos, pero en
este caso en particular le dedicé demasiado tiempo y en el cual no se logrd
su ubicacion. 2.- Diga el declarante si ademds de los lugares que refirié en su
declaracion tratd de localizar al senor ¥*#*#*¥¥x% qcydid a otra dependencia
o lugar para poder ubicar a dicha persona. Que si, que acudié ademads al
registro publico de la propiedad, pero a la fecha no le han dado respuesta
alguna, ademds acudié a la Comision Estatal Electoral para que le
proporcionaran una fotografia de la credencial de elector de esta persona,
sin embargo, no se la proporcionaron. 3.- Diga si dentro de la localizacion del
senor *¥xdxdxdxt - sted salid fuera de la ciudad fratando de ubicar a dicha
persona. Que no, porque no le arrojé ningun domicilio fuera de la ciudad. 4.-
Diga el declarante que procedimiento se sigue en forma general para poder
ejecutar una orden de aprehension que le es asignada. Que para empezar
verifican si el sujeto no esta privado de su libertad en algun penal, es decir
verifican antecedentes penales y luego, licencias, vehiculos, IMSS y servicios
publicos, es decir agua y drenaje, comision federal de electricidad, pero en
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el caso que nos concierne refiere que no acudid a los servicios publicos ya
que segun su investigacion no le arrojé ningun dato para acudir a agua y
drenaje o comision de electricidad. [...]

I1l. SITUACION JURIDICA

1. El C. *¥**#¥xxxk¥ reclama como hecho violatorio a sus derechos humanos, por
parte de elementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, la inejecucion de
la orden de aprehension emitida en el mes de enero de 2009-dos mil nueve, por
el C. Juez Penal y de Preparacion de lo Penal del Noveno Distrito Judicial en el
Estado, con residencia en el municipio de Villaldama, Nuevo Ledn, contra el C.
*xkdxdErk  acusado en el proceso penal niUmero *******x*x dentro del cual el
quejoso participa como afectado a causa de un hecho vial, y su hermana fue
privada de la vida en el mismo acontecimiento.

2. La Comision Estatal de Derechos Humanos, conforme a lo dispuesto por el
articulo 102 apartado “B” de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo
Ledn, 3 de la Ley que crea la Comision Estatal de Derechos Humanos y 13 de su
Reglamento Interno, tiene competencia en el Estado para conocer de quejas
relacionadas con presuntas violaciones a los derechos humanos cuando éstas
fueren imputadas a autoridades o servidores publicos de cardcter Estatal o
Municipal con excepcion de los del Poder Judicial.

IV. OBSERVACIONES

Los hechos expuestos por el C. **#*xxkd*x que atfribuye a elementos de la
Agencia Estatal de Investigaciones, fueron calificados como Inejecuciéon de
orden de aprehension, Violaciones al derecho a la legalidad y a la seguridad
juridica y Prestacion indebida de servicio publico, y en consecuencia, se solicitd
al C. Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, la rendicion del
correspondiente informe documentado, el cual se recibid por conducto del C.
Licenciado ****#*¥¥x¥ on sy cardcter de Detective de la Agencia Estatal de
Investigaciones responsable del grupo de aprehensiones, mediante oficio
recibido en este organismo en fecha 1-primero de septiembre de 2010-dos mil
diez, mediante el cual informd que efectivamente cuenta el referido grupo con
una orden de aprehension en contra del C. *#**#x¥x% omitida por el C. Juez
Penal y de Preparacion de lo Penal del Noveno Distrito Judicial en el Estado,
derivada del proceso nUmero **#**xxxxx - qor el delito de lesiones culposas,
misma que fuera recibida en dicho destacamento en fecha é-seis de enero de
2009-dos mil nueve, y a la cual no se ha logrado dar el debido cumplimiento
dado gque no se ha logrado la localizacion del C. ¥**¥x¥¥x¥* 1,25 el domicilio
proporcionado en la referida orden judicial se encuentra en venta, y en

CEDH/149/2010



enfrevista con el guardia del edificio, informd que el senor *¥¥*¥**&x¥% s0 cambid
de dicho lugar desde hace aproximadamente dos anos, refiiendo desconocer
su paradero; aclarando ademds que la mencionada orden de aprehension fue
asignada primeramente al agente **#x¥x¥*x% 1ero al ser éste asignado a otro
destacamento, se designd al agente ¥*¥#x&*xd* 5arq su cumplimiento.

Recabdndose asila declaracion informativa del C. ¥**¥x¥x¥x% qgente ministerial,
quien manifestd anfe éste organismo que actualmente se encuentra
designado como escolta del Director de la Agencia Estatal de Investigaciones,
sin embargo, en el mes de enero o febrero de 2009-dos mil nueve, cuando aun
se enconfraba asignado al grupo de aprehensiones, le fue asignada para su
cumplimiento una orden de aprehensidn en contra de **¥#*¥¥x¥¥ ~qrqg o cual
se constituyd en dos ocasiones en el domicilio del senalado, el cual recuerda
gue se encuentra ubicado en la colonia San Jerénimo, en esta ciudad, “en
unos departamentos que estan a espaldas de la agencia de automoviles
Toyota”, senalando que la primera ocasidon en que acudid al domicilio se vistid
de cartero, procediendo a tocar a la puerta del inmueble pero luego de estar
insistiendo por quince minutos aproximadamente, no obtuvo respuesta alguna,
por lo que preguntd en ofros departamentos y solamente le informaron que no
habia nadie en el domicilio por lo que se retird, acudiendo posteriormente en
una segunda ocasion, siendo informado entonces por unos vecinos que dicha
persona ya no vivia en el domicilio sin poderle ofrecer mayores datos para su
localizacion, por lo que acudidé al padrén vehicular para verificar la existencia
de un vehiculo a nombre de ****¥¥x¥xk  Kero el resultado fue negativo,
verificando sus antecedentes en la Agencia Estatal de Investigaciones, donde
no se encontrd registro alguno, que al no lograr la localizaciéon del senor
*hxkdkxdErE se abocd al cumplimiento de otras ordenes de aprehensiéon, pero en
el mes de junio de 2009-dos mil nueve, fue asignado como escolta del Director
de la Agencia Estatal de Investigaciones.

Seguidamente se recabd la declaracion informativa del C. #*¥*x¥x¥¥x  qgente
ministerial, quien expresd que hace aproximadamente un ano y fres meses se
le turnd para su cumplimiento una orden de aprehension en contra de
*hxkdkxd®rt para lo cual se frasladd al domicilio ubicado en ********x* donde al
tocar a la puerta no obtuvo respuesta alguna, observando entonces que el
departamento se encuentra en venta, por lo que preguntd entre los vecinos, y
fue cuando una persona del sexo masculino, de la tercera edad, quien no
aceptd ofrecer sus generales, le informd que el senor *¥**¥*¥&x% tania mdas de
dos anos de no vivir en dicho lugar y que desconocia donde podia ser ubicado;
senalando el agente ministerial que enseguida procedid a verificar en el IMSS si
dicha persona se enconfraba activa en algun empleo, siendo informado de
que a la fecha no estaba activo, pero le ofrecieron los datos del Ultimo trabajo
en donde labord, siendo el denominado “Productos De Arma”, ubicado en
Frkrkrrex, donde fue informado por el guardia de seguridad que ¥*¥#*&**¥¥* tanjg

7
CEDH/149/2010



aproximadamente tres meses de no frabajar en ese negocio y que desconocia
donde podia ser localizada dicha persona, siéndole negado al agente
ministerial el acceso al interior del negocio; agregando que posteriormente
verificd en el padréon vehicular, donde le fue informado que dicha persona
aparecia como propietaria de un vehiculo tipo Cheroke, modelo 2005, con
placas de circulacion ***#**xx<x ‘con domicilio registrado en ********* ‘1orlo que
se dirigid a dicho domicilio, pero se percatd que se encontraba deshabitado,
siendo informado por un vecino que el senor *¥¥**¥*x¥¥* tanjq gproximadamente
dos anos de no vivir ahi, y desconocia su paradero, por lo que a la fecha no se
ha logrado su localizacion y aprehension, sin embargo, asegura que intentd
lograr el cumplimiento de la orden de aprehension por todos los medios a su
alcance, pues incluso acudié al Registro Publico de la Propiedad, donde hasta
la fecha no le han dado respuesta, asi como a la Comision Estatal Electoral para
que le proporcionaran una fotografia de la credencial de elector de *¥*#*xdxs
pero le fue negada; manifestando el agente que la orden de aprehension le
fue solicitada por el Delegado del Ministerio PUblico de Aprehensiones pues,
segun le informd, habia recibido un amparo respecto a dicho caso;
coincidiendo con el C. **¥*xkxxk%  on manifestar que no se han realizado
diligencias fuera de esta ciudad, tendientes a la localizacion del senor

esdedkedkok kR kR

Es por lo anterior que, del informe rendido por el C. Licenciado **#**&¥x¥¥ an gy
cardcter de Detective de la Agencia Estatal de Investigaciones responsable del
grupo de aprehensiones, robustecido con lo manifestado por 05 C.C. &bk
y *xkEdxxdExken sus declaraciones informativas vertidas ante este organismo,
logra acreditarse que, efectivamente, en fecha 6-seis de enero de 2009-dos mil
nueve, se recibid en dicho grupo de aprehensiones Ila orden de detencién en
confra del C. #*#*#xix%  omjitida por el C. Juez Penal y de Preparacion de lo
Penal del Noveno Distrito Judicial en el Estado, derivado del proceso penal
nUmero *******xx%x “1or el delito de lesiones culposas, a la cual no se ha dado el
debido cumplimiento, pues tras su recepcion fue asignada para su
cumplimiento al C. ***#x&x&x%k  quien se abocd a realizar las investigaciones
tendientes a la aprehension de la persona senalada, sin embargo, no le fue
posible continuar con la busqueda del C. ¥¥**¥x&xdx 5,65 fue asignado a ofro
punto de ftrabagjo, por lo cual la senalada orden de aprehension le fue
reasignada al agente ministerial *****#*x¥* “quien no ha logrado localizar a
Hxdkxkxk®r 0 pesar de que, segun senala, acudid al domicilio senalado por la
autoridad judicial, donde fue informado por vecinos que no ofrecieron sus datos
de que dicha persona ya no habitaba el domicilio, por lo que hizo uso de los
medios disponibles a su alcance para obtener datos que hicieran posible |la
localizacion de la persona requerida, solicitando informacién en los registros del
Instituto Mexicano del Seguro Social, Padréon Vehicular e incluso del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio, obteniendo datos de un empleo

CEDH/149/2010



anterior del senor *¥*#*¥*xdxx v yn domicilio registrado en el padréon vehicular,
siendo imposible su localizacidon en ninguno de los dos puntos identificados.

Sin embargo, es preciso senalar que, por parte de la autoridad informante, no
se remitid evidencia alguna que avalara las acciones de busqueda referidas
por los agentes ministeriales y, por el contrario, de acuerdo a lo expuesto por los
referidos servidores publicos, no se han agotado los medios a través de los
cuales se lograra la obtencion de mayores datos que hagan posible la
localizacion de *¥*#x¥x¥*x  como lo es solicitar la colaboracion de las
Procuraduria Generales de Justicia de ofras entidades, en atencion al
instrumento juridico elaborado con el fin de agilizar el combate al delito y hacer
fluida la aplicacion de la justicia penal, como o es el publicado en el Diario
Oficial de la Federaciéon, el 26-veintiséis de junio de 2007-dos mil siete,
consistente en el Convenio de Colaboracion que celebran la Procuraduria
General de la Repuiblica, la Procuraduria General de Justicia Militar, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y las Procuradurias
Generales de Justicia de los treinta y un estados integrantes de la Federacion;
en cuya cldusula Décima Segunda, se convino lo siguiente:

“[...] "LAS PARTES” se obligan a entregarse, sin demora, a los indiciados,
procesados o sentenciados, con pleno respeto a los derechos humanos,
conforme a lo siguiente: I. “LAS PARTES” se obligan a compartir la
informacion sobre todas las ordenes de presentacion, aprehension,
reaprehension 'y comparecencia de su competencia para @ su
cumplimentacion en los términos del articulo 119 de la Constitucion General
de la Republica y que hayan sido libradas por las autoridades competentes.
Para tal efecto colaborardn en la construccidon de una base Unica,
administrada por la Procuraduria General de la Republica, que podrdn
consultar las personas autorizadas por cada Procurador, permanentemente
y en tiempo real. Mientras ello sucede, mensualmente se entregardn directa
y reciprocamente en disco compacto y en forma escrita, la relacion de lo
anterior, con el objeto de sus policias judicial, ministerial o investigadora
colaboren en la ejecucién de dichos mandamientos. Esta informacion se
entregard al Procurador General respectivo, quien designard al responsable
de su utilizacion. [...]"

De lo anterior se advierte que no es impedimento alguno, para la coordinacion
interinstitucional en materia de cumplimentacion de ordenes de aprehension,
que la investigacion realizada por los agentes ejecutores arroje algun domicilio
en otra entidad federativa, pues se establece como obligacidon de las partes
compartir la informacién relativa para la construccidn de una base Unica, lo
que evidentemente conlleva a una mayor cobertura respecto a la busqueda
de la persona requerida por la autoridad judicial; sin que al respecto el C.
Licenciado ***#**¥*** Detective responsable del grupo de aprehensiones de la
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Agencia Estatal de Investigaciones haya informado y documentado solicitud
alguna de colaboracion para cumplir el mandamiento judicial que requiere la
aprehension del C, #xdxddxdds

Por lo que al no darse cumplimiento al mandamiento judicial, y no hacer
efectiva la aprehension del C. *¥*#*¥#x&*x 5o violentan de manera constante los
derechos humanos del C. **#xx&*xk* = quien ha acudido ante la autoridad
competente en busca de la administraciéon de justicia que le corresponde
como victima de un delito, sin embargo, no se han satisfecho sus pretensiones
a falta de la ejecucion de la orden de aprehension del sujeto activo del delito,
violentando con ello, en perjuicio del quejoso, las siguientes disposiciones
legales:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 17. [...] Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos
que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e
imparcial. Su servicio serd gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas
las costas judiciales. [...]

Articulo 21. [...] La seguridad publica es una funcidn a cargo de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la
prevencion de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla
efectiva, asi como la sancion de las infracciones administrativas, en los
términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucion
senala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regird por
los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez
y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion. [...]

Articulo 119. [...] Cada Estado y el Distrito Federal estan obligados a entregar
sin demora a los indiciados, procesados o sentenciados, asicomo a practicar
el aseguramiento y entfrega de objetos, instrumentos o productos del delito,
atendiendo a la autoridad de cualquier otra entidad federatfiva que los
requiera. Estas diligencias se practicaran, con intervencion de las respectivas
Procuradurias Generales de Justicia, en los términos de los convenios de
colaboracién que, al efecto, celebren las Entidades Federativas. Para los
mismos fines, los Estados y el Distrito Federal podrdn celebrar convenios de
colaboracién con el Gobierno Federal, quien actuara a través de la
Procuraduria General de la Republica. [...]"

Asi mismo, se confravienen las disposiciones reconocidas en los siguientes
instrumentos internacionales:
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Declaracion Universal de los Derechos Humanos

“Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la
seguridad de su persona.

Articulo 10. Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad,
a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e
imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para el
examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal.”

Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre

“Articulo XVIIl. Toda persona puede ocurrir a los tribunales para hacer valer
sus derechos. Asimismo debe disponer de un procedimiento sencillo y breve
por el cual la justicia lo ampare confra actos de la autoridad que violen, en
perjuicio suyo, alguno de los derechos fundamentales consagrados
constitucionalmente.”

Sirviendo de apoyo a lo anterior, el precedente que a continuacion se inserta:

“ORDEN DE APREHENSION. SU FALTA DE EJECUCION DEVIENE EN UNA
VIOLACION A LAS GARANTIAS DE LA VICTIMA DEL DELITO, CUANDO NO SE
ACREDITA LA ACTIVIDAD OPORTUNA DE LAS AUTORIDADES COMPETENTES PARA
LA CUMPLIMENTACION RESPECTIVA. Una vez comprobado el tiempo excesivo
franscurrido sin que la Procuraduria General de Justicia del Estado diera
cumplimiento a la orden de aprehension librada en el caso en estudio, se
observa que la autoridad citada no ha hecho uso de los recursos legales y
técnicos con los que cuenta para tal efecto, ya que como se desprende de
sus informes el probable responsable no ha sido localizado en su domicilio, lo
que puede implicar que este se encuentre escondido dentro o fuera del
territorio del Estado de Puebla e incluso en el extranjero, y que de acuerdo a
lo establecido en el Convenio de Colaboracion suscrito con base en el
articulo 119 de la Constitucion Federal, entre la Procuraduria General de la
Republica, la del Distrito Federal y las Procuradurias Generales de Justicia de
los 31 Estados que conforman la Federacion, esta cuenta con los mecanismos
de colaboracién necesarios establecidos entre todas las Procuradurias para
lograr la ejecucion de una orden de aprehension, que en el caso que nos
ocupa es la librada en contra de Miguel Garcia Calixto, sin que se haya
remitido a esta Institucion documento alguno que pruebe que se ha
solicitado la colaboracién de las Procuradurias a que se refiere el Convenio,
para lograr la ejecucion de la orden de captura citada. Tal omision, atenta
en contra de la garantia de seguridad juridica que prevé el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a favor de los
gobernados que en su pdrrafo segundo establece: “Toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia...”, lo que implica que la falta del
cumplimiento de la orden de aprehension, por parte de la Procuraduria
General de Justicia, niega este derecho al quejoso, quien al ser victima de la
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comision de un delito, acude ante la autoridad competente en busca de
justicia, misma que libré la orden de aprehension multicitada, para efectos
de que la persona que trasgredid la Ley en su perjuicio, sea juzgada por la
autoridad Judicial con lo cual se habrd cumplido con dicha garantia de que
en su caso se le administre justicia. Asimismo, debe decirse que de continuar
con dicha omisidén de no dar cumplimiento ala orden de aprehension, se estd
en la posibiidad de que opere la prescripcion de la accion penal
persecutoria de acuerdo a lo establecido en los articulos 125, 126, 127, 128,
129, 130y 131 del Codigo de Defensa Social del Estado, lo que implicaria una
violacion irreparable en perjuicio del quejoso. Bajo ese orden de ideas, resulta
obvio que el cumulo de evidencias obtenidas durante la substanciacion de
la queja formulada ante esta Institucion, demuestran a plenitud, la omision en
que ha incurrido la autoridad a quien se encomendd la captura del citado
indiciado y consecuentemente determina la existencia de violaciones a los
derechos humanos del quejoso, quien ve lesionadas sus garantias individuales
de justicia pronta, completa e imparcial.” !

Es por lo anterior, que se ha acreditado la violacion de los derechos humanos
en perjuicio del C. ¥*¥***x&x% traducido en la omision de no dar cumplimiento a
la orden de aprehension que reclama el quejoso, y que en caso de persistir se
estaria en la posibilidad de causar una violacion irreparable en perjuicio de
este, ante la prescripcion de la accidén penal persecutoria.

Es por lo anteriormente expuesto, que esta Comision Estatal de Derechos
Humanos se permite formular las siguientes:

V. RECOMENDACIONES
Al C. Procurador General de Justicia en el Estado:

PRIMERA: Se giren las instrucciones correspondientes al C. Director General de
Control de Procesos y Amparos, para que a su vez instruya al C. Agente del
Ministerio PUblico en Aprehensiones, a fin de que los elementos asignados al
cumplimiento de la orden de aprehension girada en confra del C, #*¥xdkidxs
emitida por el C. Juez Penal y de Preparacion de lo Penal del Noveno Distrito
Judicial en el Estado, derivado del proceso penal nUmero ********x* ‘1or gl delito
de lesiones culposas, realicen todas las aquellas acciones que sean necesarias
para que a la brevedad posible la misma sea ejecutada.

1| PRECEDENTE

TIPO DE RESOLUCION: RECOMENDACION

ORGANISMO: COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE PUEBLA

FECHA: 31 DE MAYO DE 2005

AUTORIDADES A LAS QUE SE DIRIGIO: PROCURADORA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO.
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SEGUNDA: Se giren las instrucciones necesarias para que, en lo sucesivo, los
elementos de la Agencia Estatal de Investigaciones, asignados la Agencia del
Ministerio PUblico en Aprehensiones, den cumplimiento a la brevedad posible
ala ejecucion de las ordenes de aprehension que les son asignadas, sujetando
su actuar a la observancia de los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, de
conformidad con el articulo 21 de nuestra Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley que crea la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Nuevo Ledn, se hace de su conocimiento que una vez
recibida la presente Recomendacién, dispone del término de 10-diez dias
habiles, contados a partir del siguiente a su notificacion, a fin de informar si es
de aceptarse o no la misma. En el entendido de que, de no ser aceptada, o
una vez aceptada, no se cumpliere en sus términos, se hard publica la misma.
En caso de ser aceptada, dispondrd de un plazo de 10-diez dias adicionales,
contados a partir del siguiente a que se haga del conocimiento de este
Organismo la aceptacion, a fin de remitir las pruebas correspondientes de que
se ha cumplido con lo recomendado.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 102, apartado B, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 87 de la Constitucion
Politica del Estado de Nuevo Leédn; 3, 6 fracciones |, Il inciso a), IV, 15 fraccién
VII, 45, 46 de la Ley que crea la Comision Estatal de Derechos Humanos; 12, 13,
14, 90, 91, 93 de su Reglamento Interno. Nofifiquese. Asi lo resuelve y firma la C.
Licenciada Minerva E. Martinez Garza, Presidenta de la Comision Estatal de
Derechos Humanos. Conste.
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