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En la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, a los 22-veintidos dias del mes de
marzo del ano 201 1-dos mil once.

VISTO para resolver el expediente niumero CEDH/102/2009, relativo a la
queja abierta de oficio respecto a la nota televisiva transmitida el dia 9-
nueve de febrero del ano 2009-dos mil nueve, en el espacio informativo
“Tv Azteca” Canal 7, que en lo sustancial senald: “Pandilleros causan
destrozos a una patrulla de policia del municipio de Santa Catarina. Los
policias, al ver que no alcanzaban a los pandilleros, empiezan a disparar a
diestra y siniestra y los balazos dieron en los domicilios ********** rasyltando
lesionadas tfres personas, asi como cuantiosos danos a los domicilios”; 'y
considerando los siguientes:

IHECHOS

1. Acuerdo dictado en fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos mil
nueve, por el C. Director de Orientacion y Recepcidon de Quejas de esta
Comision Estatal de Derechos Humanos, en el que, con relacion a la nota
televisiva fransmitida el dia 9-nueve de febrero del ano 2009-dos mil nueve,
en el espacio informativo “Tv Azteca” Canal 7, ordend el desahogo de
entrevista con los moradores de los domicilios citados en la misma.

2. Diligencia de entrevista de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, levantada por personal de este organismo, a lg #**xdxsdx an |g
gue medularmente expresod lo siguiente:

[...] que el dia de ayer domingo 8-ocho de febrero de 2009-dos mil
nueve-dos mil nueve, siendo aproximadamente las 23:00 horas, se
encontraba sentada en el drea del porche de su casa, acompanada
de su esposo FxEkxkExEE 5us hijas y , asi como de sus
yernos y , fodos mayores de edad, cuando vieron
que pasaban corriendo unos muchachos y atrds de ellos unos policias.
Se escucharon disparos de arma de fuego, por lo que Ila
compareciente se metio a la casa junto con sus hijos, solamente que
SU €SpOsO *¥¥xkxxdxk v gy yerno *¥*¥E¥x&¥x fuecron detenidos por los
elementos de policia. Al momento de cerrar la puerta de entrada al
domicilio, escucharon que el vidrio de la ventana de la misma puerta
se quebraba, ddndose cuenta que eso habia sido a consecuencia de
un balazo que pegd en la pared del frente del domicilio y rebotd en la
ventana de la puerta, afortunadamente ninguna de las personas que
habitaba su domicilio resulté lesionada con motivo de esos hechos,
sélo el dano ocasionado a la pared y a la ventana de la puerta.
Agregd que por el momento no era su deseo el solicitar de la
intervencion de la Comision Estatal de Derechos Humanos, ya que su
prioridad era resolver la situacion juridica de sus familiares detenidos.
Acto seguido se solicito a la ***¥x*¥x¥x 5, qutorizacion para realizar la
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inspeccion de los danos ocasionados en su domicilio, por lo que una
vez que dio su autorizacion se procedid a dar fe de lo siguiente: en la
parte superior de la pared del frente del domicilio se observd un
pocito, y en la ventana de la puerta de enfrada a la casa, un vidrio
quebrado, por lo que se procedido a la toma de cuatro fotografias a
color, mismas que se anexaron a la diligencia. Igualmente se hizo
constar que en el drea de entrada al domicilio, se observaron en el
piso pedazos de vidrio [...]

3. Diligencia de entrevista de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, levantada por personal de este organismo, ql ¥*¥*xdxkdx  an |g
gue medularmente expresod lo siguiente:

[...] que él no se encontraba en su domicilio al momento de ocurridos
los hechos, sin embargo manifiesta que causaron muchos destrozos los
policias que enfraron a su casa. Sabe fueron los policias por version de
algunos familiares. Sumama, la senorg ******¥x*%x qa 35 gfos de edad,
se encuentra hospitalizada en la cama numero 7-siete en el drea de
urgencias de la clinica 21 del Instituto Mexicano del Seguro Social, con
motivo de los golpes que recibié por parte de los policias. En cuanto a
SU papd, el senor *¥*xkxdkx  do 38 gnos de edad, se encuentra
detenido en la Zona Norte de Policia, conocida como *******xx*  (Con
la anuencia del entrevistado, se procedié a hacer constar lo siguiente:
en la entrada al domicilio, especificamente en la banqueta, se
observaron seis casquillos, una lona desprendida de un tubo y
pedazos de vidrio en color café en la entrada de las escaleras;
inmediatamente después sigue un drea que podria ser identificada
como porche, donde estaba una mesa de frabajo de carpinteria,
cuya base estaba fuera de su lugar. También se observd un mueble en
color café con una mancha en color blanco, que a decir del
*EXIXIXFX o5 la sena de una pedrada. En el darea de entfrada a los
cuartos, se observaron, en el piso pedazos de vidrio y piedras, y las
ventanas de la puerta de acceso y lateral, quebradas, asi como los
vidrios de la ventana de enseguida a la enfrada. En la sala se
observaron pedazos de block, un florero en el suelo, manchas de color
rojo oscuro en el piso, en el teléfono y en una repisa de vidrio, al
parecer de sangre. En el cuarto siguiente, se observaron pedazos de
block en el piso y el vidrio de un espejo roto. En el cuarto siguiente, y a
decir del ***¥x¥x¥x% o5 o] que usan sus papds, se observo el espejo de
las puertas del ropero, estrellado, y la colcha de una cama con
manchas rojas al parecer de sangre. Asi mismo, se puso a la vista, una
camiseta con el nUmero cinco que dice e| *¥*#x#xkxx quye es de su
hermano ***¥**&¥x% da 13 gfos de edad, ofra camiseta rota que dice
es de su papg *#xxxxxix v ofrg playera con la leyenda “store clothing”
de su tio *¥**&xdx¥%  qujen no se encontraba detenido. Se procedié por
dltimo a la toma de 25-veinticinco fotografias a color, mismas que se
anexaron a la diligencia. Tambien se hizo constar que en uno de los
cuartos se encontraban en el piso unos lentes que a decir del
*xdxkxxd% pertenecen a uno de los policias que entraron a su domicilio

[..]
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4. Diligencia de entrevista de fecha 10-diez de febrero del ano 2009-dos mil
nueve, levantada por personal de este organismo, a [q *#**&*xdEx on |g
gue medularmente expresod lo siguiente:

[...] que por el momento no desea realizar manifestacion alguna en
relacion a los hechos ocurridos en su domicilio particular el domingo 8-
ocho de febrero de los actuales, toda vez que primero desea estar
bien de salud, agregando que una vez dada de alta de este hospital y
que platique con su esposo ***xx&xxkx a5 que decidird si acude a la
Comision Estatal de Derechos Humanos a manifestar lo que a su
derecho convenga, que es todo lo que tiene que manifestar [...]

5. Acuerdo emitido por la Presidenta de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, en fecha 10-diez de febrero de 2009-dos mil nueve, mediante el
cual determind la apertura oficiosa de la instancia respecto de los hechos
contenidos en la nota televisiva de referencia.

6. En atencidén a la anterior queja iniciada de oficio, se dio frdmite a la
investigacion registrandose bajo el nUmero de expediente CEDH/102/2009
y se turnd a la Segunda Visitaduria General de esta Comisidon Estatal,
calificadndose los hechos como Violacion al derecho a la legalidad y a la
seguridad juridica, Detencidn arbitraria, Lesiones y Prestacion indebida del
servicio pUblico, cometidos presuntamente por elementos de policia de la
Secretaria de Seguridad PUblica y Vialidad del municipio de Santa
Catarina, Nuevo Ledn, en perjuicio de los C.C. Hwdwbisdn  dkdskisbbsrd
SN T rwwnrnns y el menor de edod
**********, se recabaron los mformes y la documentacion respectiva, asi
como las correspondientes diligencias que constituyen las siguientes:

ILEVIDENCIAS

1. Diligencia de entrevista de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, levantada por personal de este organismo, a |g #*k#xxdexk |q
cual quedd franscrita en el capitulo de “HECHOS” de la presente
resolucion y se tiene por reproducida como si se insertase a la letra.

2. Diligencia de entrevista de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, levantada por personal de este organismo, ql **&#xkExsk |q cyal
quedo transcrita en el capitulo de "HECHOS"” de la presente resolucion y se
tiene por reproducida como si se insertase a la letra.

3. Dictamen médico con numero de folio 36/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **##xkd®xk
Perito Médico adscrito a este organismo, al *##s#kx* o quien se le
diagnostico:
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[...] LESIONES: A) En region frontal media superior, una pequena herida
y eritema; se encuentra cubierta con material de curacién. Causas
probables: Traumatismo por impacto de cuerpo solido (piedra) [...]

4. Dictamen médico con numero de folio 41/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **##xkdkxk
Perito Médico adscrito a este organismo, al #**#*#sxkxt o quien se le
diagnostico:

[...] a la revision clinica no presenta huellas recientes de violencia
fisica, clinicamente sano [...]

5. Dictamen médico con numero de folio 40/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **##xkd®xk,
Perito Médico adscrito a este organismo, al **#*#sskxt g quien se le
diagnostico:

[...] ala revision clinica no presenta huellas recientes de violencia fisica

[..]

6. Dictamen médico con nUmero de folio 38/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor #***&&xxkk

Perito Médico adscrito a este organismo, al #**#*#kxdxt o quien se le
diagnostico:

[...] LESIONES: A).- En cara derecha, labio superior e inferior, eritema y
costra hemdtica reciente; B).- En cuello derecho y hombro, eritema y
costra en forma angular de color rojo vino; C).- En la espalda, en
region escapular izquierda, eritema en forma horizontal, de 3 cm. de
longitud; D).- En region lumbar, eritema; E).- En drea suprarrenal
derecha, eritema vertical y horizontal, de 10 y 12 cms.; F).- En region
abdominal izquierda, eritema; G).- Rotula derecha con vendaje; H).
Rotula izquierda y region tibial izquierda, eritemas con costra reciente.
Causas probables: Traumatismos directos |[...]

7. Dictamen médico con nUmero de folio 39/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **#dkxiks
Perito Médico adscrito a este organismo, al *####kxk* o quien se le
diagnostico:

[...] LESIONES: A) En regidon escapular izquierda, equimosis de 12 x 6
cms. de longitud; B).- En crdneo, regién occipital, edema y eritema de
2 cms. de didmetro. Causas probables: Traumatismos directos [...]

8. Dictamen médico con niumero de folio 37/2009, de fecha 9-nueve de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **##xkd®xk
Perito Médico adscrito a este organismo, al **#*#kxdxt o quien se le
diagnostico:
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[...] LESIONES: A) Equimosis ojo derecho; B).- EQuimosis edema mano
izquierda. Causas probables: Traumatismos directos [...]

9. Acuerdo emitido por la Presidenta de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, en fecha 10-diez de febrero de 2009-dos mil nueve, mediante el
cual determind la apertura oficiosa de la instancia respecto de los hechos
contenidos en la nota televisiva que dio origen a la presente investigacion.

10. Diligencia de entrevista de fecha 10-diez de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, levantada por personal de este organismo, a |qg *x##xsdsxk |q
cual quedd ftfranscrita en el capitulo de "HECHOS" de la presente
resolucion y se tiene por reproducida como si se insertase a la letra.

11. Dictamen médico con nUmero de folio 42/2009, de fecha 10-diez de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por el C. Doctor **&#xkd®xk
Perito Médico adscrito a este organismo, a lg #*##sxixk g quien se le
diagnostico:

[...] A).- Eritema y edema en hombro derecho; B).- En hombro izquierdo
y axila, eritema y edema; C).- Hematoma occipital; D).- Dedos indice y
medio derechos, edema y discreta escoriacion; E).- En tobillo derecho
y taldn, edema; F).- En la region tibial posterior tercio medio, equimosis.
Causas probables: Traumatismos directos y aplastamiento [...]

12. Oficio numero 00262, recibido por este organismo en fecha 2-dos de
marzo del ano 2009-dos mil nueve, signado por el C. Licenciado ***#xdxdxk,
apoderado juridico de la Unidad Médica de Alta Especialidad de
Traumatologia y Ortopedia No. 21 del IMSS en Nuevo Ledén, quien sefald lo
siguiente:

“[...] Que habiendo readlizado Ila busqueda correspondiente en
nuestros archivos [...] en fecha 09 de Febrero de 2009 [...] encontramos
registro en esa misma fecha de [g **¥**#xk¥x [ ] en base a las notas
refiere que fue agredida en su domicilio por policias del municipio de
Santa Catarina, N.L. Me permito senalar que no se realizd Dictdmen
Médico Previo ya que el mismo se emite por el primer auxilio médico
que recibe el paciente agredido y la ****x&x&x% f o referida de la UMF
No. 7 y de acuerdo a los usos hospitalarios ya no se practica dictdmen
previo, ni la Delegada del Ministerio Publico lo requiere. Anexo al
presente sirvase enconfrar copia certificada de notas médicas en
virtud de no haberse generado expediente, ya que [q **#x&xdxsx f,o
dada de alta del servicio de Urgencias ese mismo dia [...]" (sic)

Al oficio que antecede se acompanaron las siguientes documentales:

a) Nota médica con numero de folio 22UMQ, de fecha ?-nueve de febrero
del ano 2009-dos mil nueve, elaborada a las 23:00-veintitrés horas a la
*xkdxdErEt en la que entfre otras cosas se senald:
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“[...] Exploracion General. Paciente que refiere ser agredida por otras
personas, refiere dolor en cuello, dolor en abdomen en epigastrio y
mesogastrio, no datos de irritacion peritoneal refiere contraccion en
miembro pélvico derecho en pelvis baja y dolor en espalda, rodilla,
requiere Rx de craneo y c. cervical y térax [...]. Diagndstico: Esguince
cervical. Policontundido [...]" (sic)

b) Referencia-Contrareferencia, de fecha 9-nueve de febrero del ano
2009-dos mil nueve, elaborada a |g **¥*xdxxkx aon |g que se senald lo
siguiente:

“[...] Policontusionada. Fem. 35 anos. Sra. Refiere que fue agredida en
su domicilio x policias del mpo Sta. Catarina. Refiere dolor en cabeza
ya que fue (ilegible) de ahi x los cabellos, dolor e incap. a la mov de
cuello post...tobillo der...EDE + leve aumento de volumen [...]" (sic)

13. Oficio numero 120/2009, recibido por este organismo en fecha 26-
veintiséis de febrero del ano 2009-dos mil nueve, signado por el C.
Licenciado ***#*#x+x%  Agente del Ministerio PUblico Investigador NUmero
Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, a fravés del cual remite copia
certificada de la Averiguacion Previa niUmero ********x* de |a que se
describen por su importancia, las siguientes constancias:

a) Oficio numero 051/2C/2009, de fecha 8-ocho de febrero del ano 2009-
dos mil nueve, signado por el C. Licenciado *****¥x*¥x  Jyez Calificador en
turno del municipio de Santa Catarina, Nuevo Leén, y dirigido al C. Agente

del Ministerio PUblico Investigador en turno, mediante el cual puso a su
dISpOSICIéﬂ q |OS **********, **********, **********, % ok ok ok ok ok ok ok ok ok y **********'

b) Dictamen médico previo, con nUmero de folio 151940, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
*hxkdxdrd meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad Piblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al **#*#x#xk o quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Paciente masculino con edema en la regidén orbitaria de ojo
izquierdo, edema en el pdmulo y malar superior de lado izquierdo,
edema en la regidon nasal con epixtasis, presenta eritema en la cara
posterior del térax, eritema y escoriacion en la cara anterior de hombro
izquierdo, escoriacion dermoepidermica en la cara anterior de la
(ilegible) hipotenar de mano izquierda, refiere dolor de oido [...]" (sic)

c) Dictamen médico previo, con niUmero de folio 151941, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
exdkxkxkrt  médico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad Piblica, Vialidad y Proteccién Civil
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del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. *#*##*xi* 4 quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Presenta eritema en la region de hemitdrax derecho y en la cara
posterior de la region tordcica y cara posterior de brazo izquierdo [...]"
(sic)

d) Dictamen médico previo, con niUmero de folio 151943, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por la Doctora
*hxkdxkrk meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad Piblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. *#*#*xi* 4 quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Presenta herida contusa en el labio inferior y mdultiples
escoriaciones en la cara anterior superior de térax de lado derecho y
cara anterior de hombro derecho, eritema en la cara anterior de térax,
eritema y escoriacion en la region abdominal y eritema y escoriaciones
en la cara lateral de la cadera de lado derecho y cara posterior de la
columna lumbo sacra, escoriacion dermoepidérmica en la cara
anterior de la rodilla derecha, antecedente de AMF, P.O.Z. [...]" (sic)

e) Dictamen médico previo, con numero de folio 151944, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
*hxkdxdrd meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad Piblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. #*##x#x#ix o quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Presenta eritema en la parrilla costal derecha [...]" (sic)

f) Dictamen médico previo, con numero de folio 151945, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
Hexdxkxkrr  meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad PUblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. #*##x#xtix o quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Presenta eritema en la parrilla costal derecha [...]"” (sic)

g) Dictamen médico previo, con numero de folio 151949, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
*xkdxdrt meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad Piblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. #*##x#xkix o quien se le
diagnostico lo siguiente:
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“[...] Presenta edema y eritema con escasa limitacion para la rotacion
externa en la cara posterior de antebrazo izquierdo [...]" (sic)

h) Dictamen médico previo, con numero de folio 151950, de fecha 8-ocho de
febrero del ahno 2009-dos mil nueve, elaborado por lo Doctora **##xkdesk
meédico de guardia adscrito al departamento de servicio médico de la
Secretaria de Seguridad PuUblica, Vialidad y Proteccion Civil del municipio
de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. *****####x o quien se le diagnosticod lo
siguiente:

“[...] Presenta edema en la cara posterior con escoriacion en dedo
anular 'y menique de mano derecha, herida contusa en la cara
interna del (ilegible) izquierdo, aflojamiento de uno de los incisivos de
lado izquierdo, edema lineal en cara anterior de la rodilla izquierda,
edema leve en la comisura de labio inferior, edema en la region
parietal derecha [...]" (sic)

i) Dictamen médico previo, con nUmero de folio 151951, de fecha 8-ocho de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por la Doctorq **kdkxskd
meédico de guardia adscrito al departamento de servicio médico de la
Secretaria de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Civil del municipio
de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. ****###x o quien se le diagnosticé lo
siguiente:

“[...] Escoriacidon y eritema en la regidon de la muneca derecha,
eritema en la muneca izquierda, mdltiple escoriacion en la region del
pdmulo derecho, edema, edema y escoriacion en ambas rodillas por
su cara anterior [...]" (sic)

j) Dictamen médico previo, con nUmero de folio 151952, de fecha 8-ocho
de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborado por |la Doctora
*hxkdxdrd meédico de guardia adscrito al departamento de servicio
médico de la Secretaria de Seguridad PUblica, Vialidad y Proteccién Civil
del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al C. #*##x#xkix o quien se le
diagnostico lo siguiente:

“[...] Presenta edema en la cara dorsal y planta externa de pie
izquierdo con limitacién para apoyar y deambular [...]" (sic)

k) Declaracion testimonial de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, rendida por el C. ***#*xxkk  gnte |la C. Licenciadq **##*kdds
Delegada del Ministerio PUblico en turno adscrita al Cuarto Distrito Judicial
en el Estado, misma que a continuacioén se franscribe:

“[...] Que el dia de ayer, siendo aproximadamente las 22:30 horas, el
de la voz se encontraba en rutina, y a bordo de la unidad numero
*xdxkxxd* v para eso la realizaba circulando a baja velocidad ya que
es descendiente de la avenida *****#*#** de |a coloniq ****#*#*** an
esta ciudad, cuando en forma repentina aproximadamente unos diez
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sujetos que se encontraban frente a un domicilio sentados en la
banqueta, sin motivo alguno le comenzaron a lanzarles piedras, asi
como botellas de cerveza de las denominadas tipo caguamas, y de
las cuales varias le pegaron y danaron el vidrio del parabrisas, y de
inmediato se comunico a la ******** de radio informado de lo
sucedido y solicitando el apoyo de mas unidades, y para esto llegaron
las unidades **##xtkks Hxkikixt* vy mismas que también fueron recibidas
a pedradas por los sujetos y ademds de tambien danarles el vidrio del
parabrisas, mientras que a la unidad numero ******x*kx que también
llego al lugar, al mando del supervisor en turno ***#*#<xxk g aste lo
lesionaron en el brazo izquierdo, asi mismo resultaron lesionados los
fodos lograron a la detencidn de nueve sujetos, como los
responsables, y a quienes lo subieron en las unidad ke,
rrekikkx vy los trasladaron a la corporacion de policial  para sus
tramites legales, y los cuales ahora sabe que Respondid a los nombres
de.- s g , / , T

, , , ¥ que los ultimos cuatro ahora sabe que
resultaron ser menores de edad, y mostrados que le son en este acto a
los primeros cinco detenidos, manifiesta el de la voz que los reconoce
plenamente y sin lugar a dudas como los mismos que detuvieran en la
forma ya antes mencionada, en compania de los citados menores

[..]" (sic)

I) Declaracion testimonial de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, rendida por el C, *¥**#xk&xk qgnte |a C. Licenciadq **x#xkdxks
Delegada del Ministerio PUblico en turno adscrita al Cuarto Distrito Judicial
en el Estado, misma que a continuacidn se franscribe:

“ [..]Que el dia de ayer, siendo aproximadamente 22:40 horas,
cuando el de la voz se encontraba en rutina, y a bordo de la unidad
numero *¥ExEkxiEx v reqlizdndola en operativo y sobre la avenida
Colosio en la colonia ********** an esta ciudad, en compania de la
unigqq #xesskickak y, askackaiclxk cuando la planta de radio les ordeno que
se acercaran a la coloniag ****xx o |g |latura de ***x va que
reportaban danos a la unidad numero ****#x#xkx vy motivo por el cual
las tres unidades de trasladaron a dicho lugar, y al llegar cuando en
forma repentina fueron recibidos a pedradas y botellazos por
aproximadamente unos diez sujetos que enconfraban en la via
publica ingiriendo bebidas alcohdlicas, y motivo por el cual lograron
pegarle en el vidrio del parabrisas del lado izquierdo a su unidad
danada del vidrio del parabrisas, y ademas de resultaron lesionados
el de la voz de su mano derecha, y labio del lado izquierdo, rodilla
izquierda, asi como los oficiqles **¥#xixisk Haadadadx vy el comandante
inmediato los llevaron a la corporaciéon de policial para sus tramites
correspondientes, y los cuales ahora sabe que Respondidn a los
nombres de * g , , L ,

""" ¥ y que los Ultimos cuatro ahora
sabe que resultaron ser menores de edad, y mostrados que le son en
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este acto a los primeros cinco detenidos, manifiesta el de la voz que los
reconoce plenamente y sin lugar a dudas como los mismos que
detuvieran en la forma ya antes mencionada en compania de los
citados menores [...]" (sic)

m) Declaracion testimonial de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, rendida por el C. ***¥*xkkxx  qgnte la C. Licenciadaq *##xksxsds
Delegada del Ministerio PUblico en turno adscrita al Cuarto Distrito Judicial
en el Estado, misma que a continuacion se franscribe:

“[...]Que el dia de ayer, siendo aproximadamente 22:40 horas, cuando
el de la voz se enconfraba en rutina, y a bordo de la unidad numero
FREEFRRREE o) Compoﬁl'o del oficiql ********xx y FEAHKEAAKEN y en opercn‘ivo
en compania de las unidad Feerkeskek y, seedaelilx vy por lo que se
encontraban en por la calle de como de la colonia ******¥*** an estq
ciudad, cuando g ******<*k% da radio les comunico que pasaran a
Bereekikkx ya que reportaban que habia una rina campal y ademas
de que le fueran a dar apoyo a la unidad numero **sxkxk y de
inmediato se trasladaron a dicho lugar y al llegar fueron recibidos a
pedradas y botellazos, por aproximadamente unos diez sujetos, y
motivo por el cual resulto danada su unidad del vidrio del parabrisas, y
asi  como [g *Ek v ademas  la numero R que ya se
enconfraba en el lugar ya estaba danada, y asi  mismo resulto
lesionado su companero, ademas  **RxREk o] comandante
FrRRIRRRRX vy por lo cual asi bajaron de la unidad y en compania de los
elementos de las demas unidades y lograron a la detencidén a nueve
sujetos como los responsables, y a quienes lo subieron en su unidad
Ry g SU unidad xRk oy os Jlevaron a la corporacion de
policia para sus tramites correspondientes, y quienes ahora sabe que
Respondidn a los nombres de , , A ,

gl e : .y que los Ultimos
cuatro ahora sabe que resultaron ser menores de edad, y mostrados
que le son en este acto a los primeros cinco detenidos, manifiesta el de
la voz que los reconoce plenamente y sin lugar a dudas como los
mismos que detuvieran en la forma ya antes mencionada, en
compania de los citados menores [...]" (sic)

n) Declaracion testimonial de fecha ?-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, rendida por el C. *¥*x*k#xxdx gnte |a C. Licenciadq *#*xdsxksx
Delegada del Ministerio PUblico en turno adscrita al Cuarto Distrito Judicial
en el Estado, misma que a continuacidn se franscribe:

“I..] Que el dia de ayer, siendo aproximadamente 22:40 horas,
cuando el de la voz se encontraba en rutina, y a bordo de la unidad
numero *¥¥¥¥E¥xix on compania del oficial ******x**x v o[ oficial con
placa ¥***x*x%x an operativo y en compania de las unidad ¥kt y,
kil y encontrdndose en por la calle de ****¥x* de |g colonia
opipiririt en esta ciudad, cuando la ¥Rk de radio les comunico
que pasaran q ***#xxxxEx toda vez de que informaban que habia una
rina campal y ademas de que le fueran a dar apoyo a la unidad
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numero *Rek oy por lo cual acudieron a dicho lugar y al llegar
fueron recibidos a pedradas y botellazos, por aproximadamente unos
diez sujetos, y aconsecuencia resulto danada su unidad del vidrio del
parabrisas, asi como [q **FEER g numero R que ya se
enconfraba en el lugar, y resultando lesionado el de la voz en el pie
izquierdo y asi sU companerp Rkt ol comandante *itkrek Ty,
de inmediato bajaron de la unidad y en companhnia de los elementos
de las demas unidades y lograron detener a nueve sujetos como los
responsables, y a quienes lo llevaron a la corporacion de policia para
sus framites correspondientes, y quienes ahora sabe que Respondion a
los nombres de , A

, Yy que Ios ultimos cuofro ahora
sabe que resultaron ser menores de edad, y mostrados que le son en
este acto a los primeros cinco detenidos, manifiesta el de la voz que los
reconoce plenamente y sin lugar a dudas como los mismos que
detuvieran en la forma ya antes mencionada, en compania de los
citados menores, asi mismo en este acto se da fe de las lesiones que
presenta el de la voz siendo estas, refiere dolor en pie izquierdo y
malestar para caminar [...]" (sic)

n) Declaracion testimonial de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, rendida por el C. *¥*x*k#xxd* qgnte |a C. Licenciadq *#*xdsxksx
Delegada del Ministerio PUblico en Turno adscrito al Cuarto Distrito Judicial
en el Estado, misma que a continuacion se franscribe:

“I..] Que el dia de ayer, siendo aproximadamente 22:40 horas,
cuando el de la voz se encontraba en rufina, y a bordo de la unidad
placa **¥*¥:x¥x% v an operativo en compania de las unidad ¥k,
ceslxekx v la redlizaban en la calle de ***#x¥xkx de |g coloniq **#xskkek
en esta ciudad, cuando la ******* de radio les comunico que
acudieran g *****#%x% yq que reportaban que habia una rina campal
y ademds a dar apoyo a la unidad numero ****x*¥xx¥x v motivo por el
cual acudieron a dicho lugar y al llegar fueron recibidos a pedradas y
botellazos, por aproximadamente unos diez sujetos, y por lo cual resulto
danada su unidad del vidrio del parabrisas, asi como g *x#xxsskex
ademas la numero ********¥* que ya se enconfraba en el lugar, y
resultando lesionado el de la voz de la rodilla izquierda y en cara lado
derecho, asi como su companero ****¥ ¥k v ol comandante **¥¥xkscks
y aun asi bajaron de la unidad y en compania de los elementos de las
demds unidades y lograron a la detencion a nueve sujetos como los
responsables, y los subieron en su unidad ******<xkx g sy unidad
Trrkkikix v los trasladaron a la corporacion de policia para sus tramites
correspondientes, y quienes ahora sabe que Respondidon a los nombres
de A , . . , ,

. . .y que los Ultimos cuatro ahora sabe
que resultaron ser menores de edad, y mostrados que le son en este
acto a los primeros cinco detenidos, manifiesta el de la voz que los
reconoce plenamente y sin lugar a dudas como los mismos que
detuvieran en la forma ya antes mencionada, en compania de los
citados menores, asi mismo en este acto se da fe de las lesiones que
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presenta el de la voz siendo estas, refiere dolor en rodilla izquierda y en
cara lado derecho [...]" (sic)

o) Diligencia de inspeccion ocular, de fecha 9-nueve de febrero del ano
2009-dos mil nueve, realizada por el C. Licenciado *****x&xx% = Agente del
Ministerio PUblico Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el
Estado, misma que a continuacion se franscribe:

“[...]Jdebidamente acompanado por los testigos de asistencia con los
que actua y marca la Ley, y constituidos en el estacionamiento de la
Delegacion de Policia de la Zona norte de Santa Catarina ubicada en
la calle *******¥**§IN cruz con *******¥* an |g coloniq ******** de este
municipio, a efecto de llevar a cabo una diligencia de INSPECCION
OCULAR Y FE MINISTERIAL, con fundamento en los articulos 2, 3 'y 257
del Cddigo de Procedimientos Penales Vigente del Estado, y dentro de
la Averiguacion Previa numero *****#xxxx v dando se Fe que enfre
diversos vehiculos se encuentra en el citado lugar una camioneta de
la marca Dodge, tipo Ram Pick Up modelo **********g _ dos mil Ocho,
color blanco con calcomanias oficiales de Seguridad Publica de Santa
Cataring, serie ******x¥x%  con numero econdmico ******¥x** con placas
de Circulacion *******x* axpedidas por el Estado de Nuevo Leodn, se
observa que el parabrisas delantero esta quebrado del lado derecho
en la esquina inferior en forma de circunferencia de medida
aproximada de 70.- setenta centimetros, siendo el Unico dano que
presenta [...]" (sic)

p) Declaracién informativa de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, ante el C. Licenciado ***#*#**+x  Agente del Ministerio PUblico
Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, rendida
por el C, ¥**¥xkkx:* misma que a continuacion se transcribe:

“[...] El dia de ayer, 08 de Febrero del ano 2009.- dos mil nueve, como
a las 22:40 horas yo me encontraba en la casa de mi compadre
*EkxdxI®IX vy CcON varios tios de mi esposa, estabamos puros familiares ya
que estabamos asando unos elofes y tomando cerveza dentro de la
casa en donde nos encontrdbamos, cuando escuchamos que en la
calle se estaban peleando ya que escuchamos grifos y como las
piedras pegaban en el pavimento, ademds que escuchamos como
cohetes por lo que pienso que eran disparos, por lo que salimos a la
banqueta a ver que era lo que estaba pasando y en esos momentos
veo como iban como cuatro muchachos corriendo por la calle y atrds
de ellos iban corriendo como 10- diez policias, por lo que estabamos
viendo cuando los policias se dirigen hacia la casa en donde
estabamos y comienzan a agarrarnos, pero como pudimos nos
metimos a la casa para que no nos hicieran dano, pero afuera los
policias comienzan a lanzar piedras y yo segui escuchando lo que creo
eran disparos, por lo que les gritdbamos que no nos tiraran por que
habia mujeres y nifos, en eso yo me asomo y veo como llegan al lugar
unidades de policia y ya como 20- veinte oficiales comienzan a lanzar
piedras y a mover la puerta queriendo entrar, en eso un policia les dice
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a los demds que estabamos ‘“tirando” balazos por lo que los oficiales
siguieron hasta que enfraron a la casa, yo me fui hasta el patio para
fratar de esconderme pero los policias entraron hasta donde yo me
enconfraba y me sacaron arrastrando del patio hasta subirme a una
unidad de policia, ya en la unidad de policia se suben como 06- seis
policias y entre todos comienzan a golpearme en diferentes partes del
cuerpo con patadas y con punos, llegamos a la delegacion y cuando
nos estaban haciendo la revision de rutina, también nos golpearon a
patadas y a mi y g ¥*kE#ExE* nos metieron a un bano en donde yo
cerré los ojos y sentia como le pegaban en la cara y en el térax, me
sacaron del barfio y me quitaron mi celular y mi cartera y fue cuando
se me acerca un oficial que creo debe tener un rango por que le
decian “comandante” el cual me dijo que no dijera nada por que si se
sabia algo ellos andaban del ofro lado, por lo que cuando nos
pasaron con una doctora yo le dije que me habia caido [...]" (sic)

q) Declaracion informativa de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, ante el C. Licenciado ***#*#**+*  Agente del Ministerio PUblico
Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, rendida
por el C, ¥*x¥#xxkx¥% misma que a confinuacion se transcribe:

“[...] eran como las 22:30 horas cuando escucho que en la calle se
estaban peleando con piedras, y fue cuando comencé a escuchar
disparos, mi esposa *****x&x&x tratq de abrir la puerta de madera para
ver que era lo que estaba pasando pero en esos vario oficiales tratan
de abrir la puerta, en eso yo salgo y les reclamo por que querian entrar
si nosotros no teniamos nada que ver, en el pleito, pero los oficiales solo
nos decian “abran pinches perros”, en eso yo no dejé que abrieran la
puerta de mi casa, por lo que los oficiales comienzan a tirar las lonas
que tenia cubriendo la parte de frente de mi domicilio pero para esto
los oficiales ya habian comenzado a lanzar piedras y balazos, es decir
sqQcaron sus armas y comenzaron a accionarlas disparando hacia mi
casa y hacia las casas de la zona, en esos momentos NOSOros Nos
metimos y cerramos la puerta, mientras los oficiales seguian lanzando
piedras y accionando sus armas, debido a las agresiones los cristales
de mi domicilio los quebraron y a mi hijo *¥**¥*¥x¥x% o roz76 un objeto en
la cabeza y le ocasiond una pequena herida, en eso llegan mMmAs
policias y fue la forma en que entraron a mi domicilio y a mi
primeramente me sacan de la casa y me suben a una unidad y ya
dentro de la unidad cuafro oficiales comienzan a golpearme a
patadas y a punos, sacaron de la casa a los que estabamos y nos
llevan a la delegacion en donde nos bajan y nos siguen golpeando

[...]" (sic)

r) Declaracion informativa de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, ante el C. Licenciado *****#x#+x  Agente del Ministerio PUblico
Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, rendida
por el C, ¥*x¥kx¥% misma que a contfinuacion se transcribe:
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“[...] en eso veo que por la calle ***xxxk ihan corriendo como 20.-
veinte muchachos menores todos ellos enfre 12 y 15 anos y atrds de
ellos iban corriendo varios oficiales de policia, en eso me acerco a la
banqueta y fue cuando ofros oficiales que iban detrds me agarran y
me llevan a una unidad de policia en donde me esposan, me llevan a
la Delegacién y quedo detenido, asi mismo quiero agregar que los
oficiales de policia que me detuvieron me quitaron la cantidad de
$1,000 un mil pesos 00/100 que fraia en la cartera, fres memorias para
teléfono celular que también traia en la cartera, y mi teléfono celular
fipo Sony Ericsson, color naranja con blanco y dichos oficiales me
amenazaron que si decia algo de eso me iba a pesar. No me
considero responsable de haber cometido algiun delito ya que no
intervine en nada vy los oficiales fueron los que violentaron al entrar a mi
casa y detenerme sin haber hecho algo [...]" (sic)

s) Declaracion informativa de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, ante el C. Licenciado *****#x*+x  Agente del Ministerio PUblico
Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, rendida
por el C, ¥**¥xxkx¥% misma que a confinuacion se transcribe:

“[...] Acto seguido ****<*<xkx | en eso escuche que estaban tirando
balazos... por lo que me dirigi hacia un policia y le dije POR FAVOR NO
TIREN NO VE COMO ESTAN LOS NINOS LLORANDO y él me dijo
CUIDADO CON DECIR QUE HUBO BALAZOS PPORQUE TE DESAPAREZCO
y en eso me agarraron entre otros dos policias y me arrastraron de la
chamarra la cual me rompieron hasta donde estaba la granadera, y
me llevaron a la Secretaria de Seguridad Publica que esta en Santa
Catarina, y al estarme revisando me dieron un golpe en el costado
derecho [...]" (sic)

) Declaraciéon informativa de fecha 9-nueve de febrero del ano 2009-dos
mil nueve, ante el C. Licenciado *****#**+x  Agente del Ministerio PUblico
Investigador NOmero Dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, rendida
por el C, ¥**¥xxkx¥% misma que a confinuacion se transcribe:

“[...] no soy responsable de los hechos que se me acusan ya que el dia
de ayer domingo 08-ocho de Febrero de 2009 siendo
aproximadamente las 22:30 horas estabamos en una reunion familiar
en mi domicilio el ya mencionado en mis generales estando en el lugar
mi mama de nombre ¥*¥EExEEEx mi pgpa  de nombre FrEEEEEEEE M|
hermano de 13 anos de edad de nombre ksddssds y
aproximadamente 06 ninos de entre 04-cuatro y seis anos de edad;
cuando vi que iban corriendo un grupo de chavos y los policias iban
corriendo atrds de ellos e iban aventando piedras y se escuchaban
como cuetes y cuando escuchamos eso salimos para ver que era y
nos dimos cuanta de que eran balazos y en eso como los policias no
alcanzaron a los chavos que iban siguiendo se vinieron sobre todos
NOSOfros y mi papq **&*xkxkdx v mj mamaq *¥**x&*xdxx ostgba cerrando
la puerta y los policias para entrar le estaba apuntando a mi papa

CEDH/102/2009 14



con la pistola y tiraban balazos para arriba y a mi mamaq  *#xkexdess o
gasearon y como no podian entrar por la puerta quitaron unas lonas
que mi papa habia puesto como barda y se metieron y agarraron a
mi papaq **E*xExxE* Hor la espalda y lo empezaron a golpear y a mi
mamaq **EExEERRE |0 gventaron para que se quitara de la puerta y los
policias comenzaron a quebrar todos lo  vidrios de la casa y
empezaron a sacarnos a todos a cachasos y a un chavo de nombre
*xkxkxxd*  Je aventd un policia una piedra en la cabeza y ami me
dieron un cachazo en la parte del hombro izquierdo y mi hermano
xxdxrdxk de 13 anos de edad grito y al voltear a verlo me di cuenta
de que tenia sangre en la cara al parecer fue de un rozon de bala, y
ya nos subieron a la granadera y nos llevaron a la policia de Santa
Catarina y al bajarnos nos iban golpeando y dando cachetadas y nos
amenazaron que si deciamos que nos habian golpeado nos iban air a
sacarigual y va a ser peor [...]" (sic)

14. Oficio nUmero SSPYV/DJ/3250/03/09, recibido por este organismo en
fecha 26-veintiséis de marzo del ano 2009-dos mil nueve, signado por el C.
Juan Pablo Garcia Aguilar, Secretario de Seguridad PUblica y Vialidad del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, mismo que a continuaciéon se
transcribe:

“[...] Que es totalmente falso lo que manifiesta la Nota Televisiva de
fecha 09-nueve de Febrero del ano en curso en el espacio informativo
“T.V. Azteca” Canal 7 y, esto de acuerdo a los documentos que anexo
al presente informe, ya que no se apega a la realidad de los hechos,
siendo esta la siguiente tal y como se desprende: - Que el dia 08-ocho
de Febrero del ano en curso siendo aproximadamente las 22:10 horas,
al andar en rutina y circulando por *xskskix gl Ofjciql H*sxdxdk
responsable de la Unidad *******#x* raporta a lg ********** de radio que
unas personas del sexo masculino comenzaron a agredirlo lanzandole
proyectiles grises sin motivo aparente, por lo que solicité apoyo por la
radio, acudiendo al auxilio Unidades del Operativo Omega siendo
estas la nUmero *¥*¥¥x&x¥%x con Jos elementos a bordo *#xdxdxdss

, y , asi como los Oficiales *¥x¥x¥kxsx
*Ekxixdxd*r g bordo de la Unidad *¥*#x**x*  tompjén acudiendo el
Supervisor del dreq *¥#x#xdxix v of Ofjciql *****#xdxk ompos de la
Compania Primera, pertenecientes a la Zona Sur, por lo que al llegar al
lugar logran la detencion de los CC. g ,

Y por causar dcmos a las Unidades en mencion y
lesiones a los CC. Oficiales Rk, g y * ,
por tal motivo dichos detenidos fueron puestos a disposicion del Juez
Calificador y este a su vez a disposicion del Ministerio Publico
Investigador en turno por lo que resulte [...]" (sic)

Al oficio que antecede se acompanaron las siguientes documentales, las
cuales se describen por su importancia:

a) Parte de novedades de fecha 8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil
nueve, suscrito por el C. Policia *****#x¥xk  Comandante de la Primera
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Compania Zona Sur, y dirigido al C. **#x#xdxt  Director de Seguridad
Publica del municipio de Santa Catarina, Nuevo Leén, mismo que a
continuacion se franscribe:

“[...] ME PERMITO HACER DEL SUPERIOR CONOCIMIENTO DE USTED DE
LAS NOVEDADES DEL SERVICIO COMPRENDIDAS EN EL HORARIO DE LAS
19:00 HRS. A LAS 07:00 HRS. DEL DIA 09 DE FEBRERO 2009. 22:30 HRS.
UNIDAD **¥*xxsxss RESP. POL. ****xxxxx REYES SOLICITA APOYO YA QUE
LO AGREDIERON CON PIEDRAS SIENDO EN EL CRUCE DE AVENIDA
OMEGA, ASI COMO EL SUPERVISOR EN TURNO Y EL SUSCRITO,
LOGRANDO LA DETENCION DE LOS AGRESORES. LA UNIDAD ***¥¥*xtsx
DETUVO A CUATRO SIENDO LOS SIGUIENTES *¥####siis DE 25 ANOS CON
ALIENTO ALCOHOLICO DICTAMEN NUM. *¥rxisss  dokadusssx DE 15
ANOS CON DOM. *¥##xxsxxik INTOXICADO CON SOLVENTES QUIMICOS
DICTAMEN NUMERQ *¥xsiissss y A sssssssisk DE 16 ANOS CON
DOMICILIO ***¥xxxxx = SIN ALIENTO ALCOHOLICO DICTAMEN NUMERO
ik EN EL LUGAR RESULTARON CON DANOS LA UNIDAD *¥sikssss
kY ke AST COMO  OFICIALES DEL OPERATIVO Y EL
SUPERVISOR EN TURNO. LOS DETENIDOS MAYORES QUEDARON A
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO Y LOS MENORES A DISPOSICION
DEL DELEGADQO ESPECIALIZADO EN JUSTICIA PARA ADOLECENTES POR
DANOS Y LESIONES, SE ANEXA PARTE INFORMATIVO DE LO SUCEDIDO

[..]" (sic)

b) Parte informativo de fecha 8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil
nueve, signado por el C. Policia ****#**x+ Comandante de la Primera
Compaiia Zona Sur, y dirigido al C. *#*#x#x4*% Director de Seguridad
Publica del municipio de Santa Catarina, Nuevo Leén, mismo que a
continuacion se franscribe:

“[...] POR MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO HACER DE SU SUPERIOR
CONOCIMIENTO LO SIGUIENTE SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 22:30
HRS. DEL DIA 08 DE FEBRERO DEL 2009 REPORTA LA UNIDAD ¥t
RESPONSABLE POL. **** i QUE LO ESTAN AGREDIENDO A PEDRADAS
EN EL CRUCE DE AVENIDA ¥tk y siospiosix EN LA COLONIA
ok SIN MOTIVO ALGUNO, ACUDIENDO AL LUGAR EL OPERATIVO
OMEGA ASI COMO EL SUSCRITO Y EL SUPERVISOR EN TURNO,
LOGRANDO LA DETENCION DE NUEVE PRESUNTOS RESPONSABLES
CINCO MAYORES Y CUATRO MENORES SIENDO LOS SIGUIENTES
*xrxrxkrix DE 23 ANOS [...] #sssxrsss DE G ANOS [...] #ssswssiid DE 14
ANQOS [...] *essswxssk DE 38 ANOS [...] ***ssssdsx  DE 54 ANOS [...]
*bxkxkrrdx DE 25 ANOS [...] **xsssidss DE |5 ANOS [...] *¥#ssdibid DE 15
ANOS [..] #sssssxxsx DE 16 ANOS [..] EN EL MOMENTO DE LA
DETENCION RESULTARON CON DANOS LAS UNIDADES *¥xsiiiis
ok Y et Y. ELEMENTOS DEL OPERATIVO  ASI COMO  EL
SUPERVISOR EN TURNO, SIENDO LOS SIGUIENTES ELEMENTOS EL C.
CMDTE. SUPERVISOR ****#x¥x% DEL GRUPO OMEGA POL. **¥#xxixss POL.
w05 DANOS EN LAS UNIDADES SON LOS SIGUIENTES
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EN LA UNIDAD *#sissionk RESP sxsxissix CINCO IMPACTOS EN EL VIDRIO
DELANTERO PARABRISAS, A LA UNIDAD **ssisis RESP PO, stk
DEL GPO. OMEGA, DOS IMPACTOS EN EL VIDRIO DELANTERO
PARABRISAS DEL LADO IZQUIERDO Y EN LA UNIDAD ***kssxk RESP. POL.
wireook DE| GPO. OMEGA, UN IMPACTO EN EL VIDRIO DELANTERO
PARABRISAS EN EL LADO DERECHO, QUEDANDO CONSIGNADOS LOS
MENORES A DISPOSICION DEL DELEGADO DEL MINISTERIO PUBLICO
ESPECIALIZADO EN JUSTICIA PARA ADOLECENTES Y LOS MAYORES A
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO DEL FUERO COMUN POR DANOS
Y LESIONES [...]” (sic)

c) BitGdcora de servicio con numero de folio 28315, de fecha 8-ocho de
febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por g ********* de Radio,
turno nocturno.

d) Remision del detenido *****¥*¥x¥ con nUmero de folio 14633 C, de fecha
8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por el C. Juez
Calificador en turno, y dirigida al C. Secretario del Ayuntamiento del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Leon.

e) Remision del detenido **#*¥*¥*¥* 'con nUmero de folio 14634 C, de fecha
8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por el C. Juez
Cadlificador en turno, y dirigida al C. Secretario del Ayuntamientio del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn.

f) Remision del detenido **#*¥*¥*x% con nimero de folio 14632 C, de fecha
8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por el C. Juez
Cadlificador en turno, y dirigida al C. Secretario del Ayuntamiento del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn.

g) Remision del detenido *¥**¥*¥¥x¥ con nUmero de folio 14630 C, de fecha
8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por el C. Juez
Cadlificador en turno, y dirigida al C. Secretario del Ayuntamiento del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn.

h) Remisidén del detenido *¥*¥*¥*¥¥x ‘con nimero de folio 14629 C, de fecha
8-ocho de febrero del ano 2009-dos mil nueve, elaborada por el C. Juez
Cadlificador en turno, y dirigida al C. Secretario del Ayuntamiento del
municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn.

15. Declaracion informativa de fecha 21-veintiuno de abril del ano 2009-
dos mil nueve, rendida ante personal de este organismo, por el elemento
de policia el C. ¥*¥*¥x¥¥x% on |g que medularmente expresod lo siguiente:

[...]JQue en relacién a los hechos denunciados por el quejoso, ocurridos
en fecha 8-ocho de febrero del ano en curso, el dicente recuerda que
andaba de rutina a bordo de la unidad nimero *******¥xx siando un
vehiculo ftipo Stratus modelo *********x v que se encontraba solo,
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vigilando el sector oriente, y a la altura de ********** gl ir circulando a
la altura del domicilio ********** gproximadamente, visualizd a un grupo
de ocho a diez personas tomando caguamas en la banqueta. Como
habia familia en el domicilio, el dicente siguid con el recorrido, en el
entendido de que circulaba a unos 10 kildmetros por hora, en virtud de
que la calle es una pendiente pronunciada y por lo tanto no se puede
circular a mayor velocidad. Repentinamente, al estarse retirando de
ese lugar, le empezaron a chiflar y a “rayar la madre”, escuchando
varias pedradas en la calle, y dando blanco varias de ellas en la
carroceria y vidrio parabrisas. En ese momento, comunico lo anterior a
| ***xx:xxkxk da Radio y solicitd apoyo de mds elementos policiacos. La
Rk de Radio a la vez le comunicd que se retirara del drea, por lo
que el dicente asi' lo hizo, se retird hacia la Avenida *********x v de ghi
se desplazoé a la Comandancia de la Huasteca para elaborar el parte
informativo correspondiente. Los companeros que acudieron con
posterioridad de los hechos, se hicieron cargo, teniendo conocimiento
de lo anterior lg ********** da Radio y la superioridad. Siendo esa toda
la intervenciéon del compareciente. No tuvo ninguna participacion en
la detencidon de ninguna de las personas que se encontraban en el
domicilio mencionado el dia de los hechos y tampoco participd en el
fraslado de ninguno de ellos. El nombre del dicente aparece en dos
remisiones porque fue él quien reportd la agresion y solicitd el auxilio
de sus demds companeros a ftravés de g ****&xkx ge Radio,
probablemente por ello se haya asentado su nombre en las remisiones
mencionadas [...]

16. Declaracion informativa de fecha 26-veintiséis de marzo del ano 2010-
dos mil diez, rendida ante personal de este organismo, por el elemento de
policia el C. *¥**#x#x¥x% on |g que medularmente expresod lo siguiente:

[...] Que una vez que se le entera de los hechos que se investigan de
oficio, refiere que en la fecha mencionada acudid a la colonia
Tekckackakx en virtud de que recibieron un reporte de g **xExk da
radio, sobre un companero que estaba siendo agredido a pedradas
por varias personas. En el entendido de que el dicente y los demds
companeros que acudieron al lugar, se encontraban asignados al
Grupo Operativo Omega “antipandillas”. Al llegar a la calle **xkxkoskx
de la citada colonia, se percatd que varias personas, al ver la
presencia policiaca, los empezaron a agredir con piedras, lanzandolas
a las unidades de policia. El y los demds comparieros que acudieron al
apoyo, descendieron de las unidades en las que iban, procediendo a
la detencion de algunos de los agresores, aborddndolos a las unidades
y dirigiendose a la comandancia de la zona centro para que se les
practicara el dictamen médico. Con posterioridad fueron entregados
los detenidos al encargado de la barandilla, quedando a disposicion
del Juez Calificador por faltas administrativas y danos a las unidades,
retirdndose para continuar con el recorrido, siendo lo anterior toda la
participacion del compareciente. Una vez rendida la declaracion
informativa del compareciente, se procedié a formular el siguiente
interrogatorio: 1.- Diga si usted observd a los quejosos cometiendo
alguna falta administrativa antes de su detencion. Respondid que si,
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que estaban tomando en la calle porque habia envases de cerveza
firados. 2.- Diga si la unidad nUmero ********** rasy|td danada antes de
que usted acudiera al lugar de los hechos. Respondid que no lo
recuerda, pero al parecer si habia resultado danada y por eso se
realizd el reporte. 3.- Diga en qué unidad iba usted el dia de los
hechos. Respondid que no lo recuerda. 4.- Diga si recuerda qué
elementos de policia lo acompanaban. Respondid que tampoco lo
recuerda. 5.- Diga si usted realizé la detencidon de los ahora quejosos.
Respondid que si, se detuvieron a algunas personas. 6.- Diga si dichas
personas fueron detenidas en el interior de su domicilio. Respondié que
las detenciones que hicieron, se realizaron afuera. 7.- Diga si el dia de
los hechos portaba usted gas lacrimégeno. Respondid que el dicente
no traia. 8.- Diga si el dia de los hechos, portaba usted arma de fuego.
Respondid que no. 10.- Diga si al momento en que realizé la detencion
de los quejosos, escuchd usted disparos de arma de fuego. Respondid
que no. 11.- Diga si el dia de los hechos resultd usted lesionado.
Respondidé que no recuerda bien. 12.- Diga si al momento en que llevd
a cabo las detenciones de las personas que refirid, intervino alguna
persona de sexo femenino para evitar las mismas. Respondid que
fampoco lo recuerda. 13.- Diga si alguna de las unidades de policia
que acudieron a prestar auxilio a la unidad e rasultaron
danadas. Respondid que si, que no recuerda los numeros pero al
parecer fueron ofras dos las unidades que resultaron danadas por
pedradas lanzadas por los ahora quejosos. 14.- Diga si usted sometio a
alguno de los quejosos para detenerlo. Respondié que no, porque el
dicente nada mds los custodié una vez que eran abordados por los
otros elementos. 15.- Diga si observo usted en el lugar de los hechos al
elemento ¥****¥x¥x% Raspondio que no lo recuerda. 16.- Diga si alguno
de los detenidos iba lesionado. Respondid que no lo recuerda. 17.-
Diga si durante el traslado, usted custodio a los detenidos. Respondid
que si, pero desconoce a cudntos detenidos iba custodiando. 18.-
Diga si el dia de los hechos, usted andaba con el oficial *¥*&x&xdxs
Respondié que no lo recuerda. 19.- Diga si el dia de los hechos, se les
reportd una “rina campal” en la colonia ********** Raspondid que no lo
recuerda. 20.- Diga si al llegar usted a la calle ********* de |a colonia
erekikkx . observo una rina campal. Respondié que lo Unico que
observo al llegar fue que varias personas los recibieron a pedradas. 21.-
Diga si la unidad en la que usted iba, resultd danada del vidrio
parabrisas. Respondié que al parecer si. 22.- Diga si el dia de los
hechos, acudid usted a la colonia *******x¥x qgcompanado del
elemento *¥¥dxdkxdxk  Rospondid que si acudid FkEEEREREx - Hero no
recuerda si iba con el dicente. 23.- Diga si al lugar de los hechos,
acudio el comandante #***¥*¥x¥xk  Raspondid que si. 24.- Diga si
*hxkxdx*E* resultd lesionado el dia de los hechos. Respondié que al
parecer si. 25.- Diga si el dia de los hechos rindié usted declaracion
ante la Delegada del Ministerio Publico de Santa Catarina, Nuevo
Leén. Respondié que si. 26.- Diga si reconoce como puesta de su
puno vy letra la firma que aparece en la copia certificada de la
declaracién informativa que rindié ante dicha autoridad, el dia de los
hechos. Respondid que si. 27.- Diga qué tipo de calzado llevaba
puesto el dia de los hechos como parte de su uniforme oficial.
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Respondié que botas largas color negro. 28.- Diga como fue que
resultd usted “lesionado” del pie izquierdo en la cara dorsal y planta
del pie izquierdo, si llevaba puestas las botas de su uniforme oficial.
Respondid que porque al recibir una pedrada en el tobillo izquierdo, la
bota no le cubrid totalmente [...]

17. Declaracioén informativa de fecha 26-veintiséis de marzo del ano 2010-
dos mil diez, rendida ante personal de este organismo, por el elemento de
policia el C. *¥**#x¥x¥x% on |g que medularmente expreso lo siguiente:

[...] que en la fecha mencionada acudid a la colonig ******x**x an
virtud de que recibieron un reporte de la ********** da rgdio de que un
companero estaba siendo agredido a pedradas por varias personas.
Al acudir a bordo de la unidad *****¥**¥** con |os companeros **#xk&xkex
y ¥xdxxdxrt en el enfendido de que el dicente iba colgado de la
unidad tipo granadera, fue comunicado por el comandante que iban
a un “16 campal” en la colonig ******x**x Al legar observo la unidad
ekt la cual habia emitido el reporte del vidrio parabrisas roto, y al
ver los rijosos la presencia de las demds unidades que llegaron al
apoyo, también los recibieron a pedradas. Procedieron a descender
de las unidades para detener a los agresores, lograndose la captura
de varias personas que estaban en la calle. Al lograr la detencion de
uno de ellos, se acerco una persona de sexo femenino a fratar de
quitarle al detenido, arandndole al dicente la cara, y entre las
pedradas que lanzaban, le pegaron al dicente en la rodilla izquierda.
Entfre forcejeos, el dicente condujo al detenido que llevaba hasta la
unidad *****xxkxx - asposandolo de la esfructura de la misma. Una vez
que se realizd la captura de varios rijosos del lugar, se retiraron
dirigiéndose a la comandancia de policia de la zona centro, llevando
a los detenidos para que se les realizara el dictamen médico y
posterior a ello los dejaron a disposicion del Juez Calificador por los
danos causados y las lesiones a varios elementos, entre ellos el dicente,
lo cual se asentd en el dictamen que le practicd al compareciente el
médico de guardia, siendo lo anterior toda su participacion. Para el
esclarecimiento de los hechos, se procedié a formular el siguiente
interrogatorio: 1.- Diga si usted observd a los quejosos cometiendo
alguna falta administrativa antes de su detencion. Respondid que
antes de su detencidn no, pero al llegar fueron recibidos a pedradas.
2.- Diga si la unidad nUmero ********** rasylté danada antes de que
usted acudiera al lugar de los hechos. Respondid que si, que ya estaba
danada para cuando llegaron. 3.- Diga en qué unidad iba usted el dia
de los hechos. Respondio que en la *******x** 4 - Diga si usted realizd la
detencidon de los ahora quejosos. Respondié que nada mads de uno de
ellos. 5.- Diga si el dia de los hechos portaba usted gas lacrimdgeno.
Respondié que si lo tiene pero no lo porta. 6.- Diga si el dia de los
hechos, portaba usted arma de fuego. Respondid que si. 7.- Diga si al
momento en que realizd la detencion de uno de los quejosos, escucho
usted disparos de arma de fuego. Respondié que no. 8.- Diga si el dia
de los hechos resultd usted lesionado. Respondid que si. 9.- Diga si
alguna de las unidades de policia que acudieron a prestar auxilio a la
unidad ****xxkxkx - rasyltaron danadas. Respondid que si, la kit y,
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leskek* resultaron danadas del parabrisas y al parecer de la puerta o
la tapa, que no lo recuerda muy bien. 10- Diga si usted sometié a la
persona que detuvo. Respondid que si, que al defenerlo lo gancho de
una mano para subirlo a la unidad, pero al acercarse la persona que
fratd de quitarselo, o que hizo el dicente fue gancharlo, es decir,
esposarlo de las dos manos y subirlo a la unidad. 11.- Diga si alguno de
los detenidos iba lesionado. Respondié que no, que al menos al que
llevaba el dicente detenido no iba lesionado. 12.- Diga si durante el
fraslado, usted custodio a los detenidos. Respondid que si. 13.- Diga
qué otros elementos, custodiaron a los detenidos en la parte trasera de
la unidad. Respondid que el dicente y ofros tres elementos, pero no
recuerda exactamente quiénes eran. 14.- Diga si alguno de los
detenidos que usted iba custodiando, iba sangrando de la cabeza.
Respondid que no. 15.- Diga si los detenidos que usted iba
custodiando, iban lesionados. Respondio que no. 16.- Diga si al llegar
usted a la calle ********** de |g colonia ********** opservd usted una
rina campal. Respondié que al llegar, no observé que se estuvieran
peleando enfre ellos, pero si recuerda que fueron recibidos a
pedradas, por el grupo de personas que estaban en la calle. 17.- Diga
si a usted le tocd conducir a los detenidos con el médico de guardia.
Respondié que no, que ya para eso se hacen cargo los elementos de
barandilla. 18.- Diga si al lugar de los hechos, acudié el comandante
FrRRcRk . Respondié que al parecer si. 19.- Diga si el dia de los hechos
ingresd usted al domicilio de los quejosos para detenerlos. Respondid
que no. 20.- Diga si los rijosos se encontraban afuera de un domicilio.
Respondié que si, cuando llegaron estaban afuera de un domicilio. 21.-
Diga si al llegar al lugar de los hechos, observd a los quejosos
lesionados. Respondidé que no estaban golpeados [...]

18. Declaracion informativa de fecha 29-veintinueve de abril del ano 2010-
dos mil diez, rendida ante personal de este organismo, por el elemento de
policia el C. *¥¥**#x¥¥x% an |g que medularmente expreso lo siguiente:

[...] que en la fecha mencionada acudié a la colonig *****¥x¥¥x an
virtud de que recibieron un reporte de lg ********** de radio de que un
companero de la unidad ********* hadia apoyo porque estaba siendo
agredido a pedradas por varias personas. Al acudir a la colonia
mencionada a bordo de una unidad, sin recordar si erq g **Fxkxkixk o
g *xxx:xEx - con ofros companeros que de momento no recuerda sus
nombres, y en el entendido de que el dicente iba de encargado de la
unidad de policia, al llegar al lugar, el dicente descendié de la unidad
para comunicar a los companeros que era un “16 campal”, en virtud
de que varias personas les lanzaban piedras, pidiéndoles a los
elementos que iban colgados que se pusieran los cascos protectores
para evitar alguna lesion en la cabeza. Al estar dando las indicaciones
a los companeros, el dicente sintid un golpe en su mano derecha, en
donde ftraia colocado un anillo de metal de oro, percatdndose que
fue una piedra la que le lanzaron los rijosos que se encontraban en la
calle de la colonia ********** o donde acudieron a prestar el auxilio. Por
lo cual, tratd de inmediato abordar la unidad de nueva cuenta, pero
en eso sintio ofro impacto de piedra en la cara, a la altura de la boca,
CEDH/102/2009 21



empezando a sangrar de uno de sus dientes, y también sintid otro
golpe de piedra en la pierna izquierda y en un brazo, al igual que los
companeros ¥y . Por lo anterior procedieron a la
detencion de varios de los rijosos que se encontraban en la via
publica, y abordarlos a la unidad de policia, retirandose de inmediato
a la comandancia de la Zona Centro, para poner a los detenidos a
disposicion del Juez Calificador por las lesiones que sufrieron el dicente
y sus companeros, asi como por los danos que resultaron en las
unidades #xixdaiaciony, sioioiokiolk . pues por los impactos de las piedras,
resultaron danados los parabrisas y abolladas las carrocerias de las
mismas. Para el esclarecimiento de los hechos, se procedié a formular
el siguiente interrogatorio: 1.- Diga si usted observd a los quejosos
cometiendo alguna falta administrativa antes de su detencion.
Respondié que antes de su detencidn no, pero al llegar fueron
recibidos a pedradas, aunado al reporte del companero de la unidad
e en la que senald que estaba siendo agredido a pedradas
por varias personas del lugar. 2.- Diga si la unidad nUmero ***txkix
resultd danada antes de que usted acudiera al lugar de los hechos.
Respondié que si, que ya estaba danada para cuando llegaron. 3.-
Diga en qué unidad iba usted el dia de los hechos. Respondid que en
|g **xx:xxkxx 4 - Diga si usted realizd la detencidn de los ahora quejosos.
Respondié que si. 5.- Diga si el dia de los hechos portaba usted gas
lacrimdégeno. Respondidé que no, que no lo usan. 6.- Diga si el dia de los
hechos, portaba usted arma de fuego. Respondidé que si, la de cargo.
7.- Diga si al momento en que realizd la detencion de uno de los
quejosos, escuchd usted disparos de arma de fuego. Respondié que
no, en ningun momento. 8.- Diga si el dia de los hechos resulté usted
lesionado. Respondié que si. 9.- Diga si alguna de las unidades de
policia que acudieron a prestar auxilio a la unidad ********** rasyltaron
danadas. Respondid que si, Ig **#xxksskix sk resultaron danadas.
10.- Diga si usted sometid a las personas que detuvo. Respondid que
no, ya que Unicamente los agarrd de los brazos para subirlos a la
pafrulla 'y esposarlos. 11.- Diga si alguno de los detenidos iba lesionado.
Respondidé que no recuerda haber visto a alguno lesionado. 12.- Diga si
durante el traslado, usted custodid a los detenidos. Respondidé que no,
ya que iba manejando la unidad. 13.- Diga qué otros elementos
custodiaron a los detenidos en la parte frasera de la unidad.
Respondid que no lo recuerda, ya que eran varios, pero fueron los
elementos asignados a la unidad ******#x¥x 14 - Diga si alguno de los
detenidos, iba sangrando de la cabeza. Respondié que no. 15.- Diga si
los detenidos iban lesionados. Respondié que no. 16.- Diga si al llegar
usted a la calle ********* dea |g coloniq ********** observd una rina
campal. Respondié que no. 17.- Diga si a usted le tocd conducir a los
detenidos con el médico de guardia. Respondidé que no. 18.- Diga si al
lugar de los hechos, acudid el comandante ***¥*¥x¥x% Raspondid que
si. 19.- Diga si el dia de los hechos ingreso usted al domicilio de los
quejosos para detenerlos. Respondid que no. 20.- Diga si los rijosos se
encontraban afuera de un domicilio. Respondid que si, estaban en la
calle, es decir en la banqueta. 21.- Diga si al llegar al lugar de los
hechos observd a los quejosos lesionados. Respondid que no. 22.- Diga
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si fuvo usted que disparar su arma de cargo, para azuzar a los
detenidos. Respondié que no. [...]

19. Declaracion informativa de fecha 29-veintinueve de abril del ano 2010-
dos mil diez, rendida ante personal de este organismo, por el elemento de
policia el C. *¥¥**#x¥xx% an |g que medularmente expreso lo siguiente:

[...] que en la fecha mencionada acudid a la colonig *********x an
virtud de que recibieron un reporte de lg ********** de radio de que un
companero de la unidad ********** Khadja apoyo porque estaba siendo
agredido a pedradas por varias personas, por lo que acudid a bordo
de la unidad ****#xxkx denfro del operativo OMEGA, el cual tiene
intervencion en todo el municipio de Santa Catarina, N.L. Al llegar a la
colonia mencionada, tanto la unidad en la que iba el dicente como la
ek detectd a unos muchachos corriendo, los cuales les
empezaron a firar piedras. A uno de esos muchachos, el dicente lo
coloco en el suelo para tomarlo de los brazos por la parte de atrds y asi
poder esposarlo, acto seguido ofro companero realizo la detencion de
ofra persona y al acercarse con el dicente, procedid también a
esposar al ofro detenido y los ganché de la unidad. Acto seguido, él
escuchd movimiento en la parte baja de las escaleras de la calle por
donde se encuentra la placita, escuchando a los companeros policias
que andaban correteando a los demads rijosos, puesto que éstos les
seguian lanzando piedras; aclarando que eso sdlo lo escuchd el
dicente, sin observarlo, pues se quedd a un lado de la unidad para
custodiar a los rijosos que ya estaban a bordo de la misma. Después de
lo anterior, emprendieron la marcha de la unidad hacia la corporacion
con las personas detenidas en ese momento. En la unidad donde iba
el dicente, Unicamente llevaban a dos detenidos, siendo todo lo que
recuerda de esos hechos. Una vez rendida la declaracidn informativa
del compareciente, se procedié a formular el siguiente interrogatorio:
.- Diga si usted observd a los quejosos cometiendo alguna falta
administrativa antes de su detencion. Respondié que al llegar
comenzaron a firar piedras tanto al de la voz como a los demds
companeros, y eran muchas las personas que estaban realizando esa
accioén. 2.- Diga si la unidad nUmero ********** rasylté danada antes de
que usted acudiera al lugar de los hechos. Respondid que no lo
recuerda. 3.- Diga en qué unidad iba usted el dia de los hechos.
Respondidé que en lg ********xx 4 _ Diga si usted realizé la detencidn de
los ahora quejosos. Respondié que Unicamente de uno de ellos, pero
no recuerda como era fisicamente el mismo. 5.- Diga si el dia de los
hechos portaba usted gas lacrimégeno. Respondid que no, que nunca
lo ha usado. 6.- Diga si el dia de los hechos, portaba usted arma de
fuego. Respondié que no, pues todavia no tenia porte de arma para
esa fecha. 7.- Diga si al momento en que realizé la detencidon de uno
de los quejosos, escuchd usted disparos de arma de fuego. Respondid
que no. 8.- Diga si el dia de los hechos resultd usted lesionado.
Respondié que no. 9.- Diga si alguna de las unidades de policia que
acudieron a prestar auxilio a la unidad *******#** " resyltaron danadas.
Respondié que si, las dos unidades resultaron danadas. 10.- Diga si
usted sometid a las personas que detuvo. Respondid que no, que
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Unicamente detuvo a uno y lo volted para colocarlo en el suelo y asi
poder esposarlo. 11.- Diga si alguno de los detenidos iba lesionado.
Respondid que los dos detenidos que llevaba el dicente no iban
lesionados. 12.- Diga si durante el traslado, usted custodio a los
detenidos. Respondio que si, porque iba colgado en la parte trasera
de la unidad. 13.- Diga qué ofros elementos custodiaron a los
detenidos en la parte trasera de la unidad. Respondié que iba ofro
companero con el dicente, ***¥*x&¥xx  quien a la fecha ya no
pertenece al operativo OMEGA, pero en esa fecha si andaba en el
mismo. 14.- Diga si alguno de los detenidos, iba sangrando de la
cabeza. Respondié que no. 15.- Diga si los detenidos iban lesionados.
Respondidé que no. 16.- Diga si al llegar usted a la calle ********** de |g
colonig *****#xxxx  obhservd una rina campal. Respondid que si, cuando
iba llegando el dicente por la parte de arriba, observd que entre
muchachos se andaban agarrando a pedradas, las cuales dirigieron a
los policias en cuanto los vieron. 17.- Diga si a usted le tocé conducir a
los detenidos con el médico de guardia. Respondid que si, que de
hecho los del operativo son quienes se encargan de conducir a los
detenidos con el médico de guardia. 18.- Diga si al lugar de los hechos
acudié el comandante ***¥x¥x¥x%  Raspondid que si. 19.- Diga si el dia
de los hechos ingresé usted al domicilio de los quejosos para
detenerlos. Respondié que no, que el dicente estaba por la parte de
arriba, en la unidad ****#*xk - pyesto que la casa o domicilio que se
observa en las fotografias, estd situado en la parte de abajo, es decir,
al bajar unas escalinatas. 20.- Diga si los rijosos se encontraban afuera
de un domicilio. Respondid que si, que todos andaban en la calle. 21.-
Diga si escuchd disparos de arma de fuego durante la detencidn de
las otras personas. Respondid que si escuchd, pero no vio quién realizd
los mismos [...]

20. Declaracién informativa de fecha 29-veintinueve de abril del ano 2009-
dos mil nueve, rendida ante personal de este organismo, por el elemento
de policia C. *¥*¥x¥xx¥x an |g que medularmente expresd lo siguiente:

[...] que en la fecha mencionada acudié a la Colonia ***¥¥x*¥x* an
virtud de que recibieron un reporte de lg ********* da rqgdio para que
acudieran a apoyar a un companero de la unidad **xkxkxkx que
estaba siendo agredido. Al llegar a bordo de una unidad, sin recordar
exactamente si erq [g *xxkxkxk & sk - pero aclara que iba al
mando de la misma, dentro del operativo OMEGA, observd que habia
un pleito entre varias personas, quienes al ver que se aproximaban las
unidades, dichas personas empezaron a correr, dispersandose del
lugar. Procedié a detener a los que se encontraban en la calle, pero al
fratar de hacerlo, las personas les lanzaron piedras, tanto al dicente y
sus companeros como a las unidades, resultando lesionados varios
companeros, asi como danadas las unidades. Menciona que una vez
que detienen a las personas, las abordan a la unidad vy las trasladan a
la zona sur de policia, de la Huasteca. Al llegar le reportaron al Juez
Calificador los danos de las unidades, asi como las lesiones de los
companeros afectados. Una vez rendida la declaraciéon informativa
del compareciente y para el esclarecimiento de los hechos, se
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procede a formular el siguiente interrogatorio: 1.- Diga si usted observo
a los quejosos cometiendo alguna falta administrativa antes de su
detencion. Respondid que observd una rina, es decir, un pleito entre
ellos mismos, ya que primeramente se estaban aventando piedras y
envases, y luego, al llegar las unidades, comenzaron a lanzarles
piedras tanto a sus companeros como a las mismas unidades. 2.- Diga
si la unidad nUmero *******x% rasyltd danada antes de que usted
acudiera al lugar de los hechos. Respondidé que si estaba danada. 3.-
Diga en qué unidad iba usted el dia de los hechos. Respondid que al
parecer, sin recordar exactamente, en lag *** 4 - Diga si usted
realizd la detencidn de los ahora quejosos. Respondid que entre todos
realizaron las detenciones. 5.- Diga si el dia de los hechos portaba
usted gas lacrimégeno. Respondid que no. é.- Diga si el dia de los
hechos, portaba usted arma de fuego. Respondio que si, la que trae a
cargo, de acuerdo a su porte de arma. 7.- Diga si al momento en que
realizé la detencién de los quejosos, escuchd usted disparos de arma
de fuego. Respondié que no, para nada. 8.- Diga si el dia de los
hechos resultd usted lesionado. Respondid que no. 9.- Diga si alguna
de las unidades de policia que acudieron a prestar auxilio a la unidad
reeeekikkx resultaron danadas. Respondio que si, tanto la del dicente
como la otra unidad. 10.- Diga si usted sometid a las personas que
detuvo. Respondidé que no, aclarando que intervino en la detencién al
subirlos a la unidad Unicamente. 11.- Diga si alguno de los detenidos
iba lesionado. Respondid que el dicente no vio ninguno lesionado. 12.-
Diga si durante el fraslado, usted custodio a los detenidos. Respondio
que no, porque iba manejando la unidad. 13.- Diga si a usted le tocd
conducir a los detenidos con el médico de guardia. Respondid que si,
que los formaron e iban pasando uno por uno. 14.- Diga si al lugar de
los hechos, acudid el comandante *¥*¥*x#xd*  Raspondid que si, ahi
estaba. 15.- Diga si el dia de los hechos ingreso usted al domicilio de los
quejosos para detenerlos. Respondid que no. 16.- Diga si los rijosos se
encontraban afuera de un domicilio. Respondié que si, que de hecho
el pleito fue afuera de un domicilio, mds el dicente desconoce si los
mismos vivian ahio no [...]

I1l. SITUACION JURIDICA

1. En el espacio informativo de television “TV Azteca”, canal 7 de televisidon
abierta, en fecha 9-nueve de febrero de 2009-dos mil nueve, se dio a
conocer la siguiente nota, que en lo conducente senalo:

[...]JPandilleros causan destrozos a una patrulla de policia del municipio
de Santa Catarina. Los policias, al ver que no alcanzaban a los
pandilleros, empiezan a disparar a diestra y siniestra y los balazos
dieron en los domicilios marcados ********** rasyltando lesionadas tres
personas, asicomo cuantiosos danos a los domicilios. [...]

En atencidn a los hechos descritos en la nota televisiva referida, en fecha
10-diez de febrero de 2009-dos mil nueve, se emitid un acuerdo en el cual
se determind la apertura oficiosa de |la instancia respecto de los mismos y
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se llevdé a cabo la investigacion, desprendiéndose de las evidencias lo
siguiente:

El dia 8-ocho de febrero de 2009-dos mil nueve, siendo aproximadamente
las 22:30 horas, al encontrarse el C. *¥#*xkdExx v sy esposa |a C, *xkdsxidd®
sentados en el porche de su domicilio, ubicado en *******¥x* "an compania
de sus hijas Fx#ssdxdak \, dkxdxdadkxt asi como de sus yernos los CC, Fxkxkdsrdxd
*eExrd®xIE  vieron pasar corriendo a unos muchachos y atrds de ellos a

varios policias, siendo los oficiales *¥**&x aiakitbkt y ek , quienes
TI’IpU|ObC|n |O UnldOd ********** ********** dedkskkkkkkkk y **********, queneS
iban a bordo de la unidad **********, y bk y SRS ETETE L , quienes

tripulaban la unidad ***#xkssss

Al escuchar disparos de arma de fuego, la C. ****x&x¥x% s metid a la casa
junto con sus hijos, y al cerrar la puerta escuchd que el vidrio de la ventana
de la misma puerta se quebraba de un balazo que pegd en la pared de
enfrente y rebotd en la ventana de la puerta, dejando como danos un
“pocito” en la pared y un vidrio quebrado.

kdckkackddx g wakddrxrdd al quedarse afuera del domicilio fueron detenidos
por los elementos de seguridad, siendo frasladados a la delegacién, lugar
en el que al C. ***xkExk |o dieron un golpe en el costado derecho,
provocdndole un eritema en la parrilla costal derecha, y al Ultimo le
quitaron $1,000.00-un mil pesos, 3-tfres memorias para teléfono celular y un
teléfono celular marca Sony Ericsson, amenazdndolo con que le iba a
“pesar” si decia algo.

Asi mismo, el dia y hora indicados, 105 esposos F*##xdkxds y, dxkdxddxd® junto
Ccon sus hijos de nomlores *##*sdaksks y ko , Y con ¥*xkdExxdE ostaban en
el inferior de su domicilio ubicado en *****x*x — cyando escucharon que
en la calle se estaban peleando con piedras y empezaron a disparar, por
lo que salieron a ver. También ellos se percataron que detrds de unos
muchachos iban corriendo varios policias, siendo los mencionados con
anfelacion. Al dirigirse los policias hacia el domicilio de la familiq *#x&*sssdx
y comenzar a agarrarlos, los integrantes de |la familia se lograron meter a la

vivienda.

La C. *#x#*xdxd trqtd de abrir la puerta del domicilio y al mismo tiempo los
policias también trataron de abrirla, por lo que **¥**&x*kx |5 reclamd y no
los dejo entrar. Ante ello, los oficiales sacaron sus armas y las empezaron a
accionar, asi como a tirar piedras hacia su domicilio y hacia las casas de
la zona, quebrando cristales de dicha casa, y lesionando al menor
*hxkdkxd®rt con una piedra que le rozd la cabeza y le ocasiond una herida
pequena y eritema en la region frontal media superior.

Asi mismo, a la C. *¥**#xxdx% | qventaron de la puerta, causdndole lesiones
que le fueron diagnosticadas en el IMSS, lugar donde fue atendida
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primariamente, como policontundida, con un esguince cervical y un leve
edema en el tobillo derecho; y el Perito Médico Profesional de este
organismo, determiné que como lesiones presentaba eritema y edema en
hombro derecho y en hombro izquierdo y axila; hematoma occipital;
edema y discreta escoriacion en dedos indice y medio derechos; edema
en tobillo derecho y taldn; y equimosis en la regidon tibial posterior tercio
medio.

Al llegar mds policias al domicilio del C. *¥*#**x*** anfrgron a su casa y
causaron diversos danos, tales como el desprendimiento de una lona con
respecto al tubo que la sostenia; una mesa de carpinteria con la base
fuera de su lugar; una mancha blanca en un mueble color café;
quebradura de los vidrios de la ventana de enseguida a la enfrada y de
un espejo, asi como del espejo de las puertas del ropero.

Asi mismo, los elementos policiacos sacaron del domicilio a los referidos
FhErEREREE  dbErdbrrdE o ekkxrdExdE subiéndolos a la unidad, donde de cuatro
a seis oficiales los golpearon a patadas y con los punos, llevandolos
detenidos a la delegacion donde los siguieron golpeando, ademds al
segundo le quitaron su celular y su cartera con aproximadamente
$1,000.00-un mil pesos.

Al C., **x#dxxd®x |e ocasionaron eritemas en cara derecha, labio superior e
inferior; en cuello derecho y hombro; en la espalda, en regidn escapular
izquierda, en forma horizontal, de 3 cm. de longitud; en region lumbar;
vertical y horizontal, de 10 y 12 centimetros, en drea suprarrenal derecha;
en region abdominal izquierda; y en la rétula izquierda y regidon tibial
izquierda.

Al C, ¥**xdxdx¥ |o produjeron equimosis de 12 X 6 centimetros de longitud
en la region escapular izquierda, y edema y eritema de 2 centimetros de
didmetro en la region occipital del crdneo.

Al C., ¥*xk#xxd®x |0 produjeron equimosis en ojo derecho y equimosis con
edema en mano izquierda.

2. Esta Comision Estatal de Derechos Humanos, conforme a lo dispuesto
por los articulos 102 apartado “B” de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nuevo Ledn, 3 de la Ley que Crea la Comision Estatal de
Derechos Humanos y 13 de su Reglamento Interno, tiene competencia en
el Estado para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones
a los derechos humanos cuando éstas fueren imputadas a autoridades o
servidores puUblicos de cardcter estatal o municipal, con excepcion de los
del Poder Judicial. Al ser los servidores publicos involucrados, elementos de
policia de la Secretaria de Seguridad PUblica, Vialidad y Proteccion Civil
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del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, se surte la competencia de
este Organismo para conocer, sustanciar y resolver la presente queja.

IV.OBSERVACIONES

Del estudio y andlisis pormenorizado de los hechos y evidencias que
integran el expediente CEDH/102/2009, esta Comision Estatal de Derechos
Humanos, de conformidad con el articulo 41 de la Ley que crea la
Comision Estatal de Derechos Humanos, al valorarlos en su conjunto, de
acuerdo con los principios de la logica y de la experiencia, concluye que
A —— T — R en su cardcter de
elementos de policias de la Secretaria de Seguridad PUblica y Vialidad del

municipio de Santa Catarina, Nvuevo Leoén, violentaron los derechos

’ ’ ’

Fkpkpkxdkx y del menor *xRwkxkx - de acuerdo con los siguientes
razonamientos:

Primero: Del andlisis de los hechos que han quedado descritos en el
capitulo anterior, se puede advertir que se acreditan, en primer lugar,
violaciones a los Derechos a la legalidad y seguridad juridica, que se
traducen en la fransgresion al Derecho a la inviolabilidad del domicilio en
los términos previstos por el articulo 11 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al no poder ser nadie objeto, conforme a la Convencion
citada, de injerencias arbifrarias o abusivas en su domicilio, o de actos de
molestia en el mismo, de acuerdo al precepto Constitucional, sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, la judicial en
este caso, que hubiera fundado y motivado la causa legal del
procedimiento, como seria a través de una orden de cateo.

Lo anterior al desprenderse que el dia 8-ocho de febrero de 2009-dos mil
nueve, siendo aproximadamente las 22:30 horas, los elementos de la
Secretaria de Seguridad PUblica y Vialidad del municipio de Santa
Catarina, Nuevo Leodn, [0s C.C. *kxbrbrbak ke, wkxbkrkrkrd  oolicias
-I-rlpulcn-l-es de |O UI’]IdCId **********’ **********VG, ES 2 2 22 2 2 220 y **********'
quienes iban a bordo de la unidad #xkxskicks. y Fy ,
elementos a cargo de la unidad ******#x*x gl estar en la busqueda de
quienes causaron danos a las unidades que ftripulaban, asi como a la
nUmero ****x¥xkx% conducida por el oficial **¥*¥#x¥*x = 5o introdujeron al
domicilio habitado por |os CC. **&&xkkksk y, dxkdrxddrk vbicado en *xikikisksk,
sin autorizacion de sus moradores.

El argumento senalado se evidencia con los testimonios de los C.C.
Frkkdkrkak ) kkxkrkkrkr que rindieron ante el C. Agente del Ministerio Publico
Investigador nUmero dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, quienes
manifestaron que en contfra de su voluntad, los elementos policiacos
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enfraron a su domicilio hasta el lugar donde se encontraban, el C.
*hxrdxkExt en el patio, sacdndolos del mismo vy llevdndoselos detenidos a la
corporaciéon de policia.

Aunado a lo anterior, la descripcion de los hechos violatorios de derechos
humanos que se analizan en el siguiente punto, ayudan a robustecer
dicha injerencia arbitraria al domicilio habitado por los C.C. *#*dkxkdx

ok ke sk ok sk ok ok ok ok

Segundo: El articulo 21.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos, establece que toda persona tiene derecho al uso y goce de sus
bienes. Por lo tanto, queda acreditada la transgresion al Derecho de
propiedad, consistente en la produccidn de danos por parte de los
elementos de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del municipio
de Santa Catarina, Nuevo Ledn, 105 C.C, *##kdudid Mottt , ek,
N — R —— JR— PEr— | a los bienes que se
encontraban en el domicilio habitado por [0s espOsos **kdkkdd |, kxkedbrsdeds
ubicado ***kxRExx - tagles como el desprendimiento de una lona con
respecto al tubo que la sostenia; una mesa de carpinteria con la base
fuera de su lugar; una mancha blanca en un mueble color café;
quebradura de los vidrios de la ventana de enseguida a la entrada, de un
espejo y del espejo de las puertas del ropero.

Dicha violacion se acredita con la declaracion rendida ante el C. Agente
del Ministerio PUblico Investigador nUmero dos, por el C. *#*#xkxdxd  qjien
dijo que los elementos de policia empezaron a lanzar piedras y balazos
hacia su casa y hacia las casas de la zona, quebrando los vidrios de su
vivienda. Dicho que se apoya con la declaracion rendida ante la misma
autoridad por el C. *¥¥*x&xkkx% qyien manifestd que los policias, al meterse a
SU casa, empezaron a gquebrar todos los vidrios; y por la version emitida
ante personal de este Organismo por el C, ¥**¥xxdx¥% q| referir que aun y
cuando no estuvo en su domicilio cuando sucedieron los hechos, los
policias causaron muchos destrozos, de los cuales permitio se diera fe.

En la inspeccion ocular referida en el pdrrafo anterior, de la que obran 25-
veinticinco fotografias, se hizo constar que, ademds de los danos
ocasionados al domicilio ubicado en **x<*&xk que ya han quedado
descritos, se aprecid en el mismo, en la banqueta de entrada, seis
casquillos; pedazos de vidrio en color café en la entrada de las escaleras;
en el drea de entrada a los cuartos, en el piso habia pedazos de vidrio y
piedras; en la sala habia pedazos de block; un florero en el suelo;
manchas de color rojo oscuro en el piso, en el teléfono y en una repisa de
vidrio, al parecer de sangre; en el cuarto siguiente se observaron pedazos
de block en el piso; y en la posterior habitaciéon, la colcha de una cama
con manchas rojas al parecer de sangre; y se pusieron a la vista 3-fres
camisetas, una rota y otras dos ensangrentadas.
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Lo anterior robustece también la injerencia arbifraria a dicho domicilio, en
los términos establecidos en el punto anterior.

Ahora bien, el Derecho de propiedad de la misma manera se conculcd
por |OS elemen-l-os de pO“Cl'O .......... | kbt , **********' **********,
TkdERRRIEX v SU esposq FexEEERREE en el domicilio ubicado en xR T Hues
al haber disparado un arma de fuego, el vidrio se quebrd, y quedd un
“pocito” en la pared.

Se fortalece dicha aseveracion con la manifestacion vertida al declarar
anfe este Organismo la C. *¥*&xk&xkx - q5i como con la inspeccion ocular
readlizada de dichos danos, que quedaron evidenciados en 4-cuatro
impresiones fotogrdficas; y con la declaracion ministerial rendida por el C.
*hxkdxkErdk  quien dijo que al escuchar balazos salid de su domicilio y se
dirigié¢ a uno de los policias para decirle que no firara balazos porque
habia ninos, y le respondié “cuidado con decir que hubo balazos porque
te desaparezco”.

AUn mdas, al declarar ante este organismo, los elementos policiacos
FhErkbERRE  dbRrkbrkdE ) wxkExddErE  manifestaron que el dia de los hechos si
portaban arma, e inclusive el primero menciond que aungue no porta gas
lacrimégeno, si fiene.

Sin que sea obstdculo para emitir la anterior determinaciéon, que en el
acuerdo de cdlificaciéon realizado por la Visitaduria General, no se haya
contemplado la afectacidén al Derecho a la propiedad, al quedar
advertida su violacidn con las evidencias recabadas durante la
investigacion que se integro.

En lo relativo a las afiimaciones realizadas, en primer lugar por el C.
*xrdxd®rt en el sentido de que al detenerlo le quitaron $1,000.00- un mil
pesos, 3-tfres memorias para teléfono celular y un teléfono celular marca
Sony Ericsson, amenazdndolo con que le iba a “pesar” si decia algo; y en
segundo lugar por el C, *¥**#*x&¥xk diciendo que le quitaron su celular y su
cartera con aproximadamente $1,000.00-un mil pesos, también al ser
detenido, no obra en autos ninguna evidencia que acredite esas
versiones, por lo que no es dable fincar violacién al derecho humano a la
propiedad por o que respecta a tales hechos, a los elementos policiacos
captores .

Tercero: En lo relativo al hecho consistente en la Detencién arbitraria, que
ademds de transgredir el Derecho a la libertad, también conculcd el
Derecho a la legalidad y a la seguridad juridica de los CC, *##kisis
andlisis:
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Los articulos 7.1, 7.2 y 7.3 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
tutelan el derecho que toda persona tiene a su libertad, a no ser privado
de su libertad fisica, salvo por las causas y condiciones fijadas de
antemano por las Constituciones Politicas de los Estados, no pudiendo ser
tampoco sometido a detencidén o encarcelamiento arbitrarios.

Al respecto, el precepto 16 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, autoriza en su pdrrafo quinto, que a un indiciado se le
puede detener en el momento en que esté cometiendo un delito o
inmediatamente después de haberlo cometido. Esto Ultimo, conforme all
articulo 134 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
significa que es cuando el indiciado sea perseguido materialmente, o
alguien lo senale como responsable, o se encuentre en su poder el objeto
del delito o el insfrumento con que se hubiere cometido, o existan huellas
o indicios que hagan presumir fundadamente su intervencion en la
comision del delito, dentro de un plazo de 72 horas desde la comisidon de
los hechos delictuosos.

Sin encontrarse bajo ninguno de los supuestos anteriores, los elementos de
la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del municipio de Santa
Cataring, Nuevo Ledn, los C.C. **swrwwsss eI T — R va,
RN —— Cennrrrenes y - _ detfuvieron en forma arbitraria.
contraviniendo el orden juridico, a los CC, *¥&xkduddx dkiddrs Bk, R ,
ThbrkkErkd y wkkxxdaxrd pues en primer lugar, dichas personas, en sus
respectivas comparecencias ante el C. Agente del Ministerio PUblico
nOmero 2 del Cuarto Distrito Judicial en el Estado, en ningun momento
reconocieron haber participado en los danos que denunciaron los
elementos policiacos, ni haber estado en el momento en que se
cometieron los mismos, en el lugar donde se ocasionaron. Tampoco se les
encontré en su poder algun instrumento con el que se hubieren cometido
dichos danos, ni huellas o indicios que hicieran presumir fundadamente su
infervenciéon en la comision de los mismos.

Sin que sea obstdculo para arribar a dicha conclusion, que en el informe
que rindié el entonces Secretario de Seguridad Piblica y Vialidad del
referido municipio, afirme que el dia de los hechos, los elementos de esa
corporacion policiaca acudieron a brindar apoyo al tripulante de la
unidad nUmero ***xxxxsxx - g| oficigl ***#**#x*  Hyes habia reportado a la
ik de radio que unas personas de sexo masculino lo agredieron,
lanzdndole piedras sin motivo aparente, y que detuvieron a los C.C.
**********' **********, .......... | ebdeskskdksedd y .......... ) por causar dOﬁOS qQ |OS

kekdkdkokokkkokk  kkokokkkkokkk y fkkkk kR Rk
’ .

No obstante ello, de las copias simples del parte de novedades y del parte
informativo, emitidos por el C. *#**#*#x4x%  Cmdte. de la Primera Compania
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zona sur, no se desprende qué conducta cometieron las personas a las
que detuvieron, sélo se aprecia que a las 22:30 horas del dia 8-ocho de
febrero de 2009-dos mil nueve, el policia **¥**¥**¥* ranortd que lo habian
agredido con piedras en el cruce de |a avenidq ik y, adadosork de |a
colonig *#xxxkxik - deteniendo en la unidad *******xk o cuatro personas,
entre ellas al C. **#x&xdxdx - Aqi también que al pasar el operativo Omega,
resultaron con danos las unidades **#xsskscks Hoakackackx ) Jeksackikx . asi como
los oficiales del operativo y el supervisor.

De igual forma, de la copia simple de la bitGcora que también se
acompand, no se advierte la identificacion de los detenidos como
causantes de estarle “arrojando 59 gris” a la unidad ********** ‘nj tampoco
de las hojas de remisidon de cada uno de los detenidos, y aunque existe un
reporte suscrito por el responsable de la unidad ********x* “an el mismo soélo
se senald que al circular por la avenida ********%* 'yn grupo de personas de
sexo masculino, comenzaron a agredirlo a pedradas, siendo danadas
también las unidades *x#xsxssssk y, sk que fueron en su apoyo.

Aunado a dichas evidencias que obran en el expediente, del contenido
de la declaraciéon informativa que ante este organismo rindié el elemento
de policia **¥*x¥kxxk o desprende que fue a la altura del domicilio
marcado con el nimero *¥*x&xExk v no de los domicilios ***x*xsxkx y
Frckiekx de la colonia Nueva **#x#xxkxx - donde visualizd al grupo de
personas que, cuando pasd en su recorrido, escucho que le empezaron a
"chiflar y a “rayar la madre”, asi como varias pedradas en la calle, dando
blanco varias de ellas en la carroceria y vidrio parabrisas de la unidad

kkokok kokok sk ko

También de las declaraciones informativas rendidas por los elementos de
A - e e —" y . se desprende
que éstos, asumiendo una actitud defensista, refiieron una situacion
contraria, manifestando que les fue reportado un “16 campal”, es decir
una rina campal, y que al llegar a la calle ********* varias personas los
empezaron a agredir con piedras, lanzadndolas a las unidades de policia.
Hecho el anterior que no se demuestra, ya que no obra en autos bitdcora
ni parte informativo con el que se robustezca la afirmacion de la existencia
de una “rina campal”.

Y no obstante que, a preguntas realizadas por funcionario de este
FhrkbrkEbrd y dxkdxRERE*  en relacion con el motivo por el cual fueron
detenidos los ahora afectados, éstos respondieron que por lanzarles
piedras a las unidades y a ellos, se contradice esa contestacion con la
respuesta que dieron a la pregunta numero 1, al cuestiondrseles si
observaron a los quejosos cometer alguna falta administrativa antes de su
detencion, pues senald en lo conducente el elemento #*¥#xdkxik ur 1que
si, que estaban tomando en la calle, porque habia envases de cerveza

CEDH/102/2009 32



firados|...]”, mientras que por su parte 10s elementos #*xkddsiksk = dkrdddrrs v
*hxrdxkExE respondieron que antes de la detencidn no, pero al llegar fueron
recibidos a pedradas, agregando el Ultimo que “eran muchas las
personas que estaban realizando esa accion”. Por su parte el C, *¥#xddxdex
declard: “[...] que observo una rina, es decir, un pleito entre ellos mismos,
ya que primeramente se estaban aventando piedras y envases, y luego, al
llegar las unidades, comenzaron a lanzarles piedras tfanto a sus
companeros como a las mismas unidades [...]".

Si alo anterior agregamos que 105 detenidos *a#uddridsk wdakikdak, Fxkdbddrs,
FhrkbrkErk g dexdkExdxrd  declararon ante el 6rgano investigador que se
percataron que un grupo de muchachos eran seguidos por los policias,
pues algunos los vieron y otros los oyeron, estando sélo en el primer
supuesto el primero y el tercero.

Es por ello que la detencidon de los ahora afectados, 10s C.C, *¥d¥kdxdks
independientemente de que éstos hayan sido puestos a disposicion del
Agente del Ministerio PUblico Investigador, por parte del Juez Calificador
en turno, del contenido de las evidencias que se analizaron no se
desprende que haya habido flagrancia en la comision de algun delito, ni
falta administrativa alguna por parte de los detenidos.

Mdas bien, de los hechos conocidos por las evidencias descritas, se puede
llegar a la conclusion de que si bien los elementos policiacos, al haber sido
danadas las unidades y lesionados algunos de ellos, se dieron a la tarea
de perseguir a sus agresores, al asomarse algunos de los moradores de los
domlcmos Ublcodos en ********** |OS C C ********** ....................
bk akdd y Fxkdaxddxk, decidieron de’renerlos a ellos por encon’rrorlos en eI
lugar, no por hoberlos visto participar en los hechos que denunciaron ante
el organo investigador, lo que indudablemente se fraduce en una
detencidn arbitraria, violatoria de sus derechos humanos.

Cuarto: Ahora bien, con respecto a la conducta desplegada en perjuicio
elementos de policia de la Secretaria de Seguridad PUblica y Vialidad del

municipio de Santa Catarina, Nuevo Leén, los CC. ol ,
**********' **********, **********, **********' EE T 22 X T2 y **********' Ol momen-l-o

de detenerlos arbitraricamente, consistente en haberlos agredido
fisicamente y causarles lesiones, violenta su Derecho a la integridad y
seguridad personal, tutelado por el articulo 5 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, pues toda persona tiene derecho a que se
respete su integridad fisica, psiquica y moral. Ademds de que toda
persona privada de su libertad tiene derecho a ser tratada con el respeto
debido a la dignidad inherente al ser humano.

CEDH/102/2009 33



Aunado a lo anterior, el Conjunto de principios para la proteccién de
todas las personas sometidas a cualquier forma de detencién o prision, en
su principio 1, establece que toda persona sometida a cualquier forma de
detencion, serd tratada humanamente y con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.

El Conjunto de principios bdasicos sobre el empleo de la fuerza y de armas
de fuego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en su
principio 15 establece que los funcionarios que deben hacer cumplir la ley,
en sus relaciones con las personas detenidas, no empleardn la fuerza,
salvo que sea estrictamente necesario cuando corra peligro la intfegridad
fisica de la persona, en el caso concreto.

En ese orden de ideas, es inconcuso que al ser golpeado en el costado
derecho el detfenido #****#**xkk  Hor sus elementos captores, cuando
estaba ya en la delegacién policiaca, causdndole un eritema en la parrilla
costal derecha, la conducta de dichos elementos policiacos violenta las
disposiciones infernacionales senaladas.

Ahora bien, concerniente a la forma en que se llevd a cabo la detencidn
de |OS C-C- **********, **********, ES S 222 2 22 y **********/ hO quedeO
acreditado que dichas personas, al ser subidas a la unidad, fueron
golpeados a patadas y con los punos, y al ser llevados a la delegacion los
siguieron golpeando, ademds de amenazarlos con que si decian algo les
iba airigual o peor.

La conducta descrita llevada a cabo por los servidores publicos, evidencia
la violacion al Derecho a la integridad y a la seguridad personal en
DEfUICIo de los C.C. **sssswms - e T ——
hacerse un uso arbitrario de la fuerza publica, produciéndole a los dos
primeros, un eritema en la parrilla costal derecha, segun lo dictamind el
Departamento de Servicio Médico de la Secretaria de Seguridad, Vialidad
y Proteccion Civil de Santa Catarina, Nuevo Leén.

Al C, **#xdxxdxk |o ocasionaron eritemas en cara derecha, labio superior e
inferior; fambién en cuello derecho y hombro; en la espalda, en regiéon
escapular izquierda, en forma horizontal, de 3 cm. de longitud; en regién
lumbar; en drea suprarrenal derecha, vertical y horizontal, de 10 y 12
centimetros; en region abdominal izquierda; y en la rétula izquierda vy
region tibial izquierda.

Al C, ¥*¥xdxdx¥ |o produjeron equimosis de 12 X 6 centimetros de longitud
en la regidon escapular izquierda, y edema y eritema de 2 centimetros de
didmetro en la region occipital del craneo.

Al C. ¥*xd#xid®* |o produjeron equimosis en ojo derecho y equimosis con
edema en mano izquierda.
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Aunado a lo anterior, al haber arrojado piedras al domicilio donde se
enconfraba el menor **¥**¥xxkx f e |esionado con una, causdndole una
pequena herida y un eritema en la region frontal media superior. Lo que se
robustece con las declaraciones ministeriales rendidas por los C.C.
FhrkbrkErd  FxdkxdErd* v con la version rendida ante esta Comision por el C.
Hxdxdkxkxr  quien en la diligencia de inspeccion realizada en el domicilio
ubicado **#*xxx Huyso a la vista una camiseta con el niUmero “5”, la cual
presentaba manchas de sangre, refiiendo que la misma pertenecia a su
hermono **********.

De igual manera, a la C. **#xx&&xk® —q| tratar de meterse los elementos
policiacos, al domicilio ubicado en *******x*x = gnhoniéndose ella a lo
anterior, la aventaron de la puerta, lesiondndose, resultando
policontundida, con un esguince cervical y con un leve edema en el
tobillo derecho, segun dictamen médico que le fue practicado en el IMSS;
y acorde a lo que el Perito Médico Profesional de este Organismo le
dictamind como lesiones, eritema y edema en hombro derecho y en
hombro izquierdo y axila; hematoma occipital; edema vy discreta
escoriacion en dedos indice y medio derechos; edema en tobillo derecho
y taldn; y equimosis en la region tibial posterior tercio medio.

Por su parte el C. ¥*¥*¥x¥*x% con quien personal de este organismo entendid
la diligencia de inspeccion realizada en el domicilio ubicado en *x#xkskieex,
al poner a la vista una camiseta con el numero “5”, la cual presentaba
manchas de sangre, refirid que la misma pertenece a su hermang *#xdxdksdx
con lo cual se corrobora que el dia de los hechos que se investigaron, 1os
edad #xxdxxdx - fyeron lesionados por los elementos de policia que
acudieron a sus respectivos domicilios.

En consecuencia, este Organismo Protector y Defensor de los Derechos
Humanos, estima que las lesiones en el cuerpo de los C.C. *kdkrikds
**********' **********' **********' **********, ES S 22 2 220 y el menor de edOd
*hxkdxdExEk por su naturaleza, pueden corresponder a la accidn referida en
las declaraciones ministeriales de los primeros cinco; mdxime que dichas
lesiones fueron ocasionadas por una accidn externa y dolosa.

Estas Ultimas circunstancias permiten presumir la existencia del nexo causal,
entre el dicho de los afectados y las lesiones advertidas, sirviendo como
base para afirmar que éstas les fueron provocadas por los servidores
publicos senalados como responsables. Lo anterior no obstante que los
elementos aprehensores niegan su participacion en tales eventos, tfratando
ademds de jusfificar los elementos *#x&*kdxdx ,  dxdkxidxdx® |qs lesiones
descritas, argumentando que estaban rinendo entre ellos; 1o cual resulta
inverosimil y carente de credibilidad, toda vez que no se comprobd con
evidencia alguna tal situaciéon. Por el contrario, las condiciones de tiempo,
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lugar y circunstancias del acto referido, coinciden con las reclamadas por
los afectados, y se robustecen con el contenido de los dictdmenes médicos
que anteceden y fe de lesiones readlizada por el C. Agente del Ministerio
PUblico nUmero dos del Cuarto Distrito Judicial en el Estado.

Quinto: El hecho violatorio de Prestacion indebida del servicio publico, se
consagra en lo dispuesto por el articulo 109 fraccion lll de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que faculta a las Legislaturas de
los Estados, para que expidan leyes de responsabilidades de los servidores
publicos y las demds normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo ese cardcter, incurran en responsabilidad por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deban observar en el desempeno de sus empleos, cargos o
comisiones.

El articulo 50 fracciones I, V, VI, XXIl, LV, LX y LXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado y los Municipios
de Nuevo Ledn, contempla que todo servidor publico incurrird en
responsabilidad administrativa cuando incumpla con salvaguardar o
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempeno
de sus funciones, empleos, cargos y comisiones.

También cuando no realice con la mdxima diligencia, el servicio que le
sea encomendado; o no se abstenga de observar cualquier acto u
omisidon que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio, o que
implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision.

Cuando no observe buena conducta en su empleo, cargo o comision, No
tratando con respeto, diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas
con las que tenga relacion con motivo de éste; o bien, en la direccién de
los particulares, no observe las debidas reglas del trato, e incurra en
agravio, conductas abusivas, violencia, vejaciones o insultos.

Cuando no se abstenga de realizar cualquier acto u omisidon que implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el
servicio publico; o de ejecutar cualquier acto arbitrario y atentatorio a los
derechos garantizados tanto por la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, como por la Constitucion Local, o no se conduzca
siempre con apego al orden juridico y respeto a los derechos humanos; o
no se abstenga en todo momento de infligir, tolerar o permitir actos de
tortura u otros tratos crueles, inhumanos o degradantes; incumpliendo con
las obligaciones o ejecutando las prohibiciones que se establezcan en las
leyes y que por razdn de su encargo o empleo, se le hayan encomendado
a su funcion.

Los diversos 130 y 131 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de
Nuevo Ledn, contemplan las atribuciones de la policia de los municipios, y
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el esquema que adopte para su organizacion y funcionamiento, estando
denfro de las primeras prevenir las conductas delictivas e infracciones
administrativas; proteger la integridad fisica de las personas, en
cumplimiento de las Leyes y Reglamentos de Policia y Buen Gobierno;
mantener y conservar el orden, la paz y franquilidad de los lugares
publicos; instrumentar los programas, proyectos o acciones para garantizar
la seguridad publica, la prevencion del delito y de las infracciones
administrativas en los municipios, entre otras.

Asi mismo, el articulo 155 de la Ley de Seguridad PUblica para el Estado de
Nuevo Ledn, en sus fracciones I, I, IX, XIl y XXIl establece que son
obligaciones de los infegrantes de las instituciones policiales, entre otras
cumplir con las disposiciones legales que se relacionen con el ejercicio de
sus atribuciones contenidas en esa ley, sus reglamentos y demdads
ordenamiento  aplicables; respetar irrestrictamente los  principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo,
honradez y respeto a los derechos humanos; cumplir sus funciones con
absoluta imparcialidad, manteniendo respeto a la dignidad e integridad
de las personas; velar por la seguridad y proteccion de los ciudadanos y
de la integridad de sus bienes; y abstenerse de fomentar cualquier
conducta individual o colectiva que afecte o sea contraria al correcto
desempeno de sus atfribuciones de brindar a la comunidad las tareas de
seguridad y proteccion a que se refiere esta Ley.

Con relaciéon al hecho violatorio consistente en la Prestacion indebida de
servicio publico, calificado por la Segunda Visitaduria General, que
ademds transgrede el Derecho a la seguridad juridica de los C.C.
**********' **********, **********' **********' **********, ES S 22 & T 22 y el menor de
edad **ExxdEEx - se encuentra demostrado al haberse acreditado los
hechos violatorios, en los términos expuestos en esta resolucion,
efectuados por elementos de la Secretaria de Seguridad Pdiblica y

Vialidad del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, 0s C.C. #*#xkxskiskk
Hekkkedeskskkdesk  kkdkeskdkkkkdkk ks Bkl kkdskdkkdkkdkk deske sk sk sk sk sk sk sk ok y Heske sk ks ko sk sk ok

’ ’ ’ ’ 4

’

segun se establece a confinuacion:

a) Violaciones al derecho a la legalidad y la seguridad juridica, que se
traducen en no respetar el Derecho a la inviolabilidad del domicilio, en

b) Violaciones al derecho a la legalidad y la seguridad juridica, asi como
al Derecho de libertad, en que se incurrieron al llevar a cabo la Detencion
Clrbifl’CII’iCI de |OS C.C. .............................. Sk sk ke y ES 22 22 2 222 2

c) Violaciones al derecho a la integridad y seguridad personal, al
OCGSIOI’\OHGS LeSioneS qQ |OS C.C. .......... | ek | dedksddekndd ) **********'
primeros dos con que les iria peor si decian que habia habido balazos; y
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d) Violaciones al derecho de propiedad, al causar Danos en los bienes
gue se enconfraban en los domicilios de [os C.C. *¥&xdkxddx \, dkxdkkrdrsrd  qsi
Como de |Os C-C. .......... y nnnnnnnnnn .

Por lo anterior, queda de manifiesto que los C.C, *kddkikdd = dekkikdbrsk,
**********, **********, **********, """""""""" y **********, e|emeﬂTOS

’

de policia de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del municipio
de Santa Catarina, Nuevo Ledn, transgredieron lo dispuesto por el articulo
50 fracciones |, V, VI, XXIl, LV, LX y LXIl de |a Ley de Responsabilidades de
los Servidores PUblicos del Estado y los Municipios de Nuevo Leén,
incurriendo  en responsabilidad administrativa  por incumplir con
salvaguardar la legalidad, honradez y eficiencia en el desempeno de sus
funciones, en los términos de esta resolucion, pues no se abstuvieron de
realizar los actos que implicaron abuso y ejercicio indebido de sus cargos,
como lo fue el allanar los C.C. #xkdkidkdku , ek ke ek
**********' .................... y EE S 222 2 22 el dom|C|l|O hObI-I-OdO por |OS CC
kg EEx v ********** sin consentimiento alguno, sin orden de cateo y sin

causa que lo Jushﬂcoro, amén de haber lesionado a los C.C. *¥#&xdxdk
NN R RPN - — v Gl menor *ssssssss

amenazado a los primeros dos; aunado a haberles danado los bienes
descritos en el cuerpo de esta resolucion, que se enconfraban en los

domicilios de los C.C. y , asi como de los C.C, ##xxdkxxdk
%3k ok ok ok ke ok ke ok ok

Lo anterior implicd que no observaron buena conducta en el desempeno
de su cargo, al no fratar con respeto, diligencia y rectitud a las personas
con las que fenian relacidon con motivo de éste; no observando ademas
en la direccion de dichos particulares, las debidas reglas del trato,
incurriendo en los agravios, conductas abusivas, violencia y vejaciones
que se han dejado precisados.

Asi mismo, al no abstenerse de realizar los actos que ejecutaron, que
implicaron incumplimiento de lo dispuesto en el articulo 155 fracciones |, I,
IX y Xll de la Ley de Seguridad PUblica para el Estado de Nuevo Leédn,
disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico; ademds de ser
los actos ejecutados, arbitrarios y atentatorios a los derechos garantizados
tanto por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos como
por la Constitucion Local, en los términos ya previstos.

Lo anterior trae como resultado, acorde a lo previsto por el articulo 5 de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn, que los actos detectados ameritan ser
sancionados en los términos de esa Ley, por lo tanto, deberd darse vista al
Organo de Confrol Interno de la de la Secretaria de Seguridad Pdblica y
Vialidad del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledén, para la aplicacion
de las sanciones correspondientes a [os C.C., **d#kdanrk dakdbidkbas dbdrdbrdrds
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********** .............................. y .......... elemen-l-os de pO||C|G
de esa Secre’rqnq enTre las que se contemple, de resultar acreditado vy
procedente, la reparacion del dano causado a los afectados, en los
términos previstos por el articulo 45 de la Ley que crea la Comision Estatal
de Derechos Humanos, consistente en el pago de la reparacion de los
danos causados.

Sexto: En consecuencia, al haber quedado demostrado con las
evidencias relacionadas, el andlisis de los hechos narrados y los
razonamientos logico-juridicos senalados en lineas precedentes, las

violaciones a los derechos humanos de los C.C, ¥k , ko ,
RN — e — e — y del menor sk ofectuadas
DOT 105 C.C, *hbbbbbibs bhbbbbbbis whhhhins bhbbbms R BEEEEEEE

Frkrkrkrke (o wkrkrkrdkrt - glementos de policia de la Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad del municipio de Santa Catarina, Nuevo Ledn, al haber
incurrido en los actos ilegales, irrazonables e injustos en perjuicio de
aquellos, esta Comision Estatal de Derechos Humanos se permite formular
respetuosamente las siguientes:

V.RECOMENDACIONES

Al C. Secretario de Seguridad PUblica y Vialidad del municipio de Santa
Catarina, Nuevo Leon:

PRIMERA: Se giren las instrucciones correspondientes al Organo de Control
Interno, a efecto de que se inicie un Procedimiento de Responsabilidad

Administrativa en contra de los C.C. Mxkkkkbbked  sdbkkddkrsrs ,  CeadddkRddd )

de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del municipio de Santa
Catarina, Nuevo Leén, al haberse comprobado las violaciones a los
derechos humanos consistentes en:

a) Violaciones al derecho a la legalidad y la seguridad juridica, que se
traducen en no respetar el Derecho a la inviolabilidad del domicilio, en

b) Violaciones al derecho a la legalidad y la seguridad juridica, asi como
al Derecho de libertad, en que se incurrié al llevar a cabo lao Detencion
qrb"rqriq de |OS C.C. .............................. ES 2 2 22 2 2220 y E2 2 2 22 2 222 2

c) Violaciones al derecho a la integridad y seguridad personal, al
OCGSIOI’\OHeS LeSioneS qQ |OS C.C. .......... , kbbb | deksbdekndd ) **********'
primeros dos con que les iria peor si decian que habia habido balazos;
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d) Violaciones al derecho de propiedad, al causar Danos en los bienes

que se enconfraban en los domicilios de [0s C.C, *#kxkkukian y, dakdesekdonkd, asi

e) Violacion al derecho a la seguridad juridica, al efectuar una Prestacion
indebida de servicio pUblico, habiendo incumplido con lo dispuesto en las
fracciones I, V, VI, XXII, LV, LX y LXIl del articulo 50 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado y Municipios de
Nuevo Leon, como quedd establecido en el capitulo de Olbservaciones
de esta resolucion.

Y una vez concluido el procedimiento, y establecida la responsabilidad, en
sU caso, inscribase la sancién impuesta ante la Contraloria y Transparencia
Gubernamental del Estado para que se sirva realizar las anotaciones
correspondientes en el registro de servidores publicos sancionados e
inhabilitados.

SEGUNDA: Gire las instrucciones a quien corresponda, a fin de que previa
su cuantificacion, les sean reparados los danos causados a los bienes de

los afectados , , ekeaekdckkk y ddERkddRxk los cuales fueron
ocasionados por los elementos de policia en cuestion.

TERCERA: Se implementen cursos de capacitacion a todos los elementos
de policia de esa Secretaria, y en particular a [os C.C. ##kaskaskn drbisbsbrsnd
**********' **********' **********' **********' EE 222 X T2 2 y **********, SObre el uso
de la fuerza publica y el contenido y aplicaciéon del Cédigo de Conducta
para Funcionarios Encargados de hacer cumplir la Ley, asi como los
Principios Bdasicos Sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por
los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, para lo cual se pone
a su disposicion el Instituto de Estudios y Formacion en Derechos Humanos,
drea de este Organismo encargada de promover el estudio, ensenanza y
divulgacion de los derechos humanos, a fin de que se proporcione la
capacitacién recomendada.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley que crea la Comision Estatal
de Derechos Humanos de Nuevo Ledn, se hace de su conocimiento que
una vez recibida la presente Recomendacion, dispone del férmino de 10-
diez dias habiles, contados a partir del siguiente a su noftificacion, a fin de
informar si es de aceptarse o no la misma. En el entendido de que, de no
ser aceptada, o una vez aceptada, no se cumpliere en sus términos, se
hard publica la misma. En caso de ser aceptada, dispondrd de un plazo
de 10-diez dias adicionales, contados a partir del siguiente a que se haga
del conocimiento de este organismo la aceptacion, a fin de remitir las
pruebas correspondientes de que se ha cumplido con lo recomendado.
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Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 102 apartado
B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 87 de la
Constitucion Politica del Estado de Nuevo Leédn; 3, 6 fracciones |, Il inciso
a), IV, 15 fraccién VI, 45 y 46 de la Ley que Crea la Comision Estatal de
Derechos Humanos; y 12, 13, 14, 90, 91, 93 de su Reglamento Interno.
Notifiquese. Asi lo resuelve y firma la C. Licenciada Minerva E. Martinez
Garza, Presidenta de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Nuevo
Leon. Conste.

L" MEMG /L JSMR/L” ADRL / L" GMR
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